Sygn. akt Il CZP 102/22

POSTANOWIENIE

Dnia 12 kwietnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wiadystaw Pawlak (przewodniczacy)
SSN Marta Romanska

SSN Agnieszka Piotrowska (sprawozdawca)

na posiedzeniu niejawnym 12 kwietnia 2023 r. w Warszawie,
w sprawie z powodztwa Gminy Miejskiej Krakow

przeciwko O. L.

o eksmisje z lokalu mieszkalnego,

na skutek przedstawienia przez Sgd Okregowy w Krakowie
postanowieniem z 15 marca 2022 r., Il Ca 1991/21,

zagadnienia prawnego:

"Czy w sprawie o opréznienie lokalu mieszkalnego po stronie
pozwanych najemcy i osOb wywodzgcych swoje uprawnienie do
zajmowania lokalu od najemcy (tzw. "domownikéw") wystepuje
wspotuczestnictwo jednolite (art. 73 § 2 k.p.c.)?"

odmawia podjecia uchwaly.

UZASADNIENIE

W dniu 5 marca 2008 r. Gmina Miejska Krakéw (dalej: Gmina) zawarta z E.
S. umowe najmu komunalnego lokalu mieszkalnego o pow. 47,50 m? potozonego w
Krakowie przy ul. [..] na czas nieoznaczony. Uprawnionymi do zamieszkania
tgcznie z najemczynig byli cztonkowie jej rodziny: cérka A. S. oraz matoletni
woéwczas wnuk O. L., syn A. S., urodzony w 2001 r. Ze wzgledu na powstate
zalegto$ci w uiszczaniu czynszu, wynajmujgcy pismem z 23 grudnia 2008 r. wezwat
E. S. do zaptaty kwoty 14.023,43 zt w terminie jednego miesigca pod rygorem



wypowiedzenia umowy najmu, a nastepnie, wobec nieuiszczenia tej naleznosci
w zakreslonym terminie, pismem z 23 marca 2009 r. wypowiedziat z tej przyczyny
E. S. umowe najmu opisanego lokalu mieszkalnego. Wobec nieopuszczenia lokalu
w wyznaczonym terminie, Gmina wniosta pozew, w ktérym domagata sie nakazania
pozwanym E. S., A. S.i O. L., reprezentowanemu przez przedstawicielke ustawowg
- matke A. S., aby opuscili i oproznili ze swoich rzeczy opisany wyzej lokal
mieszkalny i wydali go powodowej Gminie. Wyrokiem zaocznym z 19 marca 2010 r.
(I C 804/09/P) Sad Rejonowy dla Krakowa Podgdrza uwzglednit to zgdanie (punkt
), ustalit, iz pozwanym nie przystuguje prawo do lokalu socjalnego (punkt II),
zasgdzit od pozwanych solidarnie na rzecz powoda koszty procesu w kwocie 320 zt
(punkt 111) oraz nadat wyrokowi rygor natychmiastowej wykonalnosci (punkt V).
Wyrok zaoczny uprawomocnit sie 16 kwietnia 2010 r., za$ 22 listopada 2010 r.
nadano mu klauzule wykonalnosci w zakresie punktu | oraz Ill i wydano
petnomocnikowi strony powodowej. Mimo wyroku E. S., jej corka A. S. oraz wnuk
O. L. nadal zajmowali mieszkanie komunalne bez tytutu prawnego. W 2018 r.

zmarta E. S., w lokalu pozostali jej corka i wnuk.

W skardze z 8 marca 2019 r. petnoletni juz O. L. wnidst na podstawie art.
401 pkt 2 k.p.c. skarge o wznowienie postepowania zakonczonego wydaniem
prawomocnego wyroku zaocznego z 19 marca 2010 r. (I C 804/09/P), w ktérej
zazgdat jego uchylenia i oddalenia powoddztwa. W uzasadnieniu skargi zarzucit, ze
w postepowaniu eksmisyjnym, o ktérym powzigt wiadomosé 24 lutego 2019 r. z
pisma Gminy wzywajgcego do zawarcia umowy najmu pomieszczenia
zastepczego, nie byt nalezycie reprezentowany, a nadto zostat pozbawiony
moznosci obrony przystugujgcych mu praw, kitérg nabyt dopiero w momencie
uzyskania petnoletniosci, tj. 26 lutego 2019 r. Wyrokiem z 8 listopada 2019 r.
(XII' C 581/19/P) Sad Rejonowy dla Krakowa Podgoérza oddalit te skarge,
podnoszgc, ze w postepowaniu eksmisyjnym, ktorego dotyczyta, matoletni
woéwczas skarzgcy byt reprezentowany przez przedstawicielke ustawowg matke A.
S. (art. 98 § 1 k.r.0.); doreczono jej odpis pozwu i wezwanie na rozprawe 19 marca
2020 r, na ktorg nie stawita sie mimo dwukrotnego awizowania. Odpis wyroku
zaocznego zostat doreczony pozwanej E. S. (ktéra ponadto brata udziat w

rozprawie 23 pazdziernika 2009 r., odroczonej nastepnie w celu przeprowadzenia



postepowania dowodowego i przestuchania pozwanych) do rgk wiasnych z
pouczeniem o sposobie i terminie wniesienia sprzeciwu od tego wyroku zaocznego.
Pozwana A. S. nie odebrata natomiast przesytki sgdowej zawierajgcej odpis wyroku

zaocznego mimo jej dwukrotnego awizowania.

Po rozpoznaniu apelacji O. L. od wyroku Sadu Rejonowego
z 8 listopada 2019 r., Sad Okregowy w Krakowie postanowieniem z 6 lipca 2020 r.
(I Ca 1010/20) uchylit powyzszy wyrok i odrzucit skarge o wznowienie
postepowania uznajgc, ze w $wietle akt sprawy | C 804/09/P nie ma podstaw do
przyjecia, iz odpis pozwu i wezwan na rozprawy, a takze odpis wyroku zaocznego
zostat doreczony A. S. jako przedstawicielce ustawowej matoletniego wéwczas
syna O. L.. Sgd Okregowy podniost, ze wszelka korespondencja sgdowa byta w
toku postepowania kierowana do niej jako pozwanej, bez zaznaczenia, ze sad
dorecza jg takze jako przedstawicielce ustawowej matoletniego syna. Doprowadzito
to Sad Okregowy do konkluzji, ze Sgd Rejonowy wadliwie przyjat w sprawie | C
804/09/P, iz wyrok zaoczny z 19 marca 2010 r. uprawomocnit sie wobec
pozwanego O. L., co jednoczes$nie czynito niedopuszczalng skarge o wznowienie,
jako wniesiong od wyroku nieprawomocnego wobec skarzgcego. Kierujgc sie tym
postanowieniem, pozwany O. L. 12 pazdziernika 2020 r. ztozyt sprzeciw od wyroku
zaocznego z 19 marca 2010 r. (I C 804/09/P), wnoszgc o jego uchylenie i oddalenie
powodztwa. Po jego rozpoznaniu, Sgd Rejonowy dla Krakowa - Podgorza w
Krakowie wyrokiem z 10 czerwca 2021 r. (XII C 1874/20/P) utrzymat w mocy w
catosci wyrok zaoczny z 19 marca 2010 r. W uzasadnieniu tego orzeczenia Sgd
Rejonowy podniodst, ze przedmiotowy wyrok zaoczny uprawomocnit sie w 2010 r. w
stosunku do pozwanych E. S. oraz A. S., ktére nie wniosty sprzeciwu w ustawowym
terminie. Pozwany O. L. utracit swoj pochodny, wywodzony ze zgody babci E. S. na
wspoélne zamieszkiwanie w okresie obowigzywania umowy najmu lokalu, tytut
prawny do dalszego zajmowania lokalu komunalnego w momencie skutecznego
rozwigzania umowy najmu z najemczynig E. S. wskutek uptywu okresu
wypowiedzenia tej umowy. Pozwanemu nigdy nie przystugiwat i nadal nie
przystuguje zaden wtasny tytut prawny do zajmowania tego mieszkania, stad

powddztwo o eksmisje pozwanego zastugiwato na uwzglednienie.



W apelacji od tego wyroku pozwany zarzucit naruszenie art. 72 § 2 i art. 73
§ 2 k.p.c. w zwigzku z art. 379 punkt 5 k.p.c. przez uznanie, ze po stronie pozwane;j
nie zachodzi wspotuczestnictwo konieczne jednolite i zaniechanie wezwania na
rozprawe A. S., czego skutkiem jest niewaznos¢ postepowania oraz naruszenie art.
345 k.p.c. w zw. z art. 73 § 2 k.p.c. przez uznanie, ze wniesiony przez pozwanego
sprzeciw od wyroku zaocznego z 19 marca 2010 r. (I C 804/09/P) nie wywotuje
skutkow prawnych w stosunku do pozwanej A. S., co prowadzito do wadliwego
uznania, iz wyrok stat sie wobec niej prawomocny oraz do zaniechania wezwania
A. S. jako pozwanej na termin rozprawy. Przy rozpoznaniu tej apelacji Sad
Okregowy w Krakowie powzigt powazne watpliwosci pewne, ktérym dat wyraz w

postanowieniu z 15 marca 2022 r.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Instytucja zagadnien prawnych, prowadzgca do zwigzania sadéw
powszechnych w danej sprawie poglgdem prawnym Sadu Najwyzszego
wyrazonym w podjetej uchwale, jest wyjgtkiem od konstytucyjnej zasady
podlegtosci sedziow tylko Konstytucji oraz ustawom (art. 178 ust. 1 Konstytuciji).
W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego oraz nauce prawa wskazuje sie w zwigzku
z tym na koniecznos¢ Scistej wyktadni przestanek stosowania art. 390 § 1 k.p.c.; za
ugruntowany nalezy uzna¢ poglad, ze wydanie uchwaly jest dopuszczalne
i usprawiedliwione w sytuacji, w ktorej przedstawione Sagdowi Najwyzszemu
zagadnienie prawne ma charakter abstrakcyjny, dotyczy wyktadni prawa, a jego
samodzielne rozstrzygniecie przez sad pytajgcy jest niemozliwe lub utrudnione przy
uwzglednieniu dotychczasowego dorobku orzecznictwa i nauki prawa oraz
przyjetych regut wyktadni norm prawnych. Przedstawione zagadnienie musi takze
pozostawaC w rzeczywistym, integralnym zwigzku z istotg sprawy rozpoznawane;j
przez sad je formutujacy i z jego wlkasnymi ustaleniami faktycznymi, a takze miec
realne znaczenie dla wyniku sprawy; ciezar wykazania tych przestanek spoczywa
na sadzie zadajgcym pytanie prawne (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego

z 8 sierpnia 2012 r., lll CZP 43/12). Analiza zagadnien teoretycznych, oderwanych



od okolicznosci danej sprawy, ktorych rozstrzygniecie nie przeklada sie
bezposrednio na rezultat rozpoznania srodka odwotawczego, uzasadnia odmowe
podjecia uchwaty (zob. postanowienie Sadu Najwyzszego z 6 listopada 1998 r.,
Il CZP 35/98).

W tej sprawi zachodzg przeszkody do rozpoznania przedstawionego
zagadnienia prawnego. Koncentruje sie ono wokot problematyki charakteru
prawnego wiezi miedzy wystepujgcymi po stronie pozwanej — w sprawie
Zz powodztwa gminy o opréznienie komunalnego lokalu mieszkalnego i jego
wydanie — bytym najemcg i osobami (domownikami) od niego wywodzgcymi
uprawnienie do zajmowania lokalu, na gruncie art. 15 ust. 1 ustawy z dnia 21
czerwca 2001 r. o ochronie praw lokatorow, mieszkaniowym zasobie gminy
i 0 zmianie Kodeksu cywilnego (jedn. tekst: Dz.U. z 2022 r., poz. 172, dalej:
,=u.0.p.l.”), na gruncie art. 72 § 1 pkt 11 § 2 k.p.c. oraz art.73 k.p.c. Jest jednak
oderwane od stanu faktycznego i okolicznosci rozpoznawanej sprawy, albowiem po
stronie pozwanej wystepuje w tej sprawie tylko jedna osoba, a mianowicie O. L..
Rozstrzygniecie przedstawionego zagadnienia prawnego nie ma zatem znaczenia
dla wyniku rozpoznania sprawy z powddztwa Gminy Miasta Krakéw przeciwko O. L.
o eksmisje w nastepstwie wniesionej przez niego apelacji od wyroku Sadu
pierwszej instancji z 10 czerwca 2021 r. (XII C 1874/20/P). Apelacja pozwanego hie
spowodowata bowiem ,reaktywowania” sprawy o eksmisje wobec A. S., w stosunku
do ktorej wyrok zaoczny uprawomocnit sie w 2010 r. ani tym bardziej wobec E. S.
(w stosunku do ktorej wyrok zaoczny uprawomocnit sie takze w 2010 r.), ktéra
utracita zdolnos¢ sadowg wskutek smierci w 2018 r. Tymczasem kwestia
charakteru wspotuczestnictwa procesowego aktualizuje sie w  sytuacji
wystepowania po stronie pozwanej kilku podmiotéw, gdy rozstrzygniecie dotyczy
sfery ich intereséw prawnych, a charakter tgczgcych te osoby wiezi ma wptyw na
zakres przystugujgcych im uprawnien procesowych oraz determinuje zakres
oddziatywania wydanego w sprawie wyroku. Ta zasadnicza okolicznos¢
zadecydowata o odmowie podjecia uchwaty przez Sad Najwyzszy, niezaleznie od
tego, ze na postawione przez Sgd Okregowy pytanie nie da sie udzieli¢
uniwersalnej odpowiedzi bez Scistego nawigzania do stanu faktycznego i prawnego

w kazdej indywidualnie rozpoznawanej sprawie o eksmisje.



Przytoczony w zagadnieniu prawnym art. 15 ust. 1 u.o.p.l. stanowi, ze jezeli
w sprawie o oproznienie lokalu okaze sie, iz w razie uwzglednienia powddztwa
obowigzane do opréznienia lokalu mogg byC jeszcze inne osoby, ktére nie
wystepujg w sprawie w charakterze pozwanych, sgd wezwie strone powodowg, aby
W wyznaczonym terminie oznaczyta te osoby w taki sposob, by ich wezwanie byto
mozliwe, a w razie potrzeby, aby wystgpita z wnioskiem o ustanowienie kuratora.

Sad wezwie te osoby do wziecia udziatu w sprawie w charakterze pozwanych.

W uchwale z 8 grudnia 2017 r., Ill CZP 79/17 (OSNC 2018, nr 9, poz.88)
Sad Najwyzszy wyrazit poglad, ze w sprawie z powodztwa wtasciciela o nakazanie
oproznienia lokalu mieszkalnego pomiedzy bytym najemcg oraz osobami, ktorych
uprawnienie do zamieszkania w tym lokalu miato charakter pochodny od najemcy,
oznaczonymi przez powoda zgodnie z art. 15 ust. 1 u.o.p.l. jako pozwani, zachodzi
wspotuczestnictwo konieczne po stronie pozwanej. W uzasadnieniu tej uchwaty
Sad Najwyzszy, powotujgc sie na tres¢ art. 15 ust. 1 u.o.p.l. i art. 72 § 2 k.p.c.
podniost, ze wprowadzenie rozwigzania przewidzianego w art.15 ust.1 u.o.p.l. miato
na celu zwiekszenie poziomu ochrony o0sob zamieszkujgcych z najemca
w mieszkaniu objetym pozwem eksmisyjnym. Z ogodlnych regut postepowania
egzekucyjnego wynika, ze tytut wykonawczy moze by¢ podstawg eksmisji jedynie
tych osbb, ktére sg nim objete (dtuznikdw egzekwowanych); tymczasem osoby
zajmujgce lokal razem z bytym najemca, ale nie uczestniczgce w postepowaniu
sgdowym, mogly byé eksmitowane na podstawie zawartego w wyroku
sformutowania o nakazaniu eksmisji pozwanego ,i wszystkich oséb jego prawa
reprezentujgcych”. Tego rodzaju praktyka naruszata prawa tych osob do sgdu ze
wzgledu na to, ze rodzaj ich uprawnienia do lokalu oraz indywidualne okolicznosci
odnoszgce sie do ich sytuacji, nie byly badane przez sgd w postepowaniu
rozpoznawczym. Sad Najwyzszy wskazat dalej w uzasadnieniu przytoczonej
uchwalty, ze art. 15 ust. 1 u.o.p.l. naktada na sgd obowigzek czuwania nad tym, aby
w sprawie wystepowaty wszystkie te osoby, ktére w razie uwzglednienia
powddztwa bedg zobowigzane do oprdznienia lokalu, przy czym wszystkie te osoby
powinny wystepowaé¢ po stronie pozwanej tgcznie. Konstrukcja przywotanego
przepisu jest podobna do art. 195 k.p.c., a wrecz sie na nim wzoruje. W odniesieniu

zas do tego przepisu przyjmuje sie, ze konieczny fgczny udziat w sprawie



wystepuje w przypadkach tak zwanej tgcznej legitymacji procesowej kilku
podmiotéw, tj. w sytuacji, w ktorej w sprawie wystepuje wspoétuczestnictwo
konieczne (zob. uchwaty Sgdu Najwyzszego z 16 grudnia 1970 r., lll CZP 82/70,
OSNCP 1971, nr 7-8, poz. 129 i z 10 pazdziernika 1964 r., lll CO 53/64, OSPiKA
1968, nr 2, poz. 29, a takze wyroki Sgdu Najwyzszego z 17 maja 1966 r.,
| CR 115/66, OSNCP 1967, nr 4, poz. 67; z 1 pazdziernika 1965 r., | CR 261/65,
OSNCP 1965, nr 6, poz. 94; z 20 czerwca 1964 r., | CR 635/63, OSNCP 1965, nr
7-8, poz. 116; z 21 marca 1974 r., | PR 53)74, OSPIiKA 1977, nr 10, poz. 195; z 17
lutego 1978 r., Il CR 17/78, OSNCP 1979, nr 3, poz. 52 oraz z 15 listopada 1974 r.,
Il PR 216/74, OSNCP 1975, nr 6, poz. 104). Opowiadajgc sie za wyktadnig art. 15
ust. 1 u.o.p.l.,, zgodnie z ktérg przewiduje on bierne wspdétuczestnictwo konieczne
bytego najemcy i oséb wywodzgcych od niego uprawnienie do zajmowania lokalu
mieszkalnego, Sad Najwyzszy skonkludowat w uzasadnieniu omawianej uchwaty
Il CZP 79/17, ze przyjecie tgcznej legitymacji procesowej tych pozwanych stuzy
osiggnieciu zatozonego przez ustawodawce i opisanego wyzej celu ochronnego.
Sad Najwyzszy podniést przy tym na marginesie rozwazan, ze przedstawione
pytanie prawne nie dotkneto zagadnienia, czy to opisane wspétuczestnictwo
konieczne jest zarazem jednolite; jednoczesnie zauwazyt, ze wzajemne relacje

miedzy tymi postaciami wspoétuczestnictwa nie zawsze sg oczywiste.

Wspobtuczestnictwo jednolite polega na tym, ze wobec wszystkich
wspoétuczestnikdbw musi zapasc¢ rozstrzygniecie o tej samej tresci, determinujgce ich
sytuacje prawng. Z tej przyczyny, czynnosci procesowe wspotuczestnikdw
aktywnych sg skuteczne wobec wspotuczestnikow niedziatajgcych; wyjgtek
stanowig czynnosci polegajgce na zawarciu ugody, zrzeczeniu sie roszczenia lub
uznaniu powodztwa, do ktdrych niezbedne jest zgoda wszystkich wspotuczestnikdw
jednolitych (art. 73 § 2 k.p.c.). W przypadku wspétuczestnictwa materialnego
niejednolitego, kazdy ze wspotuczestnikdw dziata w imieniu wlasnym, zas sad

moze orzec odmiennie wobec kazdego z nich (art. 73 § 1 k.p.c.).

W  przypadku wspotuczestnictwa koniecznego (art. 72 § 2 k.p.c.)
wynikajgcego z istoty danego stosunku prawnego, w orzecznictwie i nauce
formutuje sie z reguly zgodne poglady, ze stanowig one zarazem przypadki

wspotuczestnictwa jednolitego. Taka zaleznoS¢ nie zawsze wystepuje w sytuacii,



w ktorej zrodiem wspétuczestnictwa jest przepis ustawy, ktora to sytuacja ma
zresztg charakter wyjgtkowy i wynika z woli ustawodawcy dyktowanej réznego

rodzaju przestankami i celami.

W sprawie o eksmisje z lokalu podstawg wspotuczestnictwa po stronie
pozwanej, kwalifikowanego w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego i nauce prawa jako
wspotuczestnictwo konieczne (zob. uchwata Il CZP 79/17), jest przepis ustawy,
ato art. 15 ust. 1 u.o.p.l. Jednakze to, czy w konkretnej sprawie o eksmisje z lokalu
mieszkalnego, na tle okolicznosci sprawy, to wspdétuczestnictwo bedzie jednolite,
zalezy od stanowiska powoda, od treSci i zakresu zgtoszonego przez niego
zgdania, a takze od oceny tego roszczenia przez Sad, przyktadowo przez pryzmat
zgodnosci zagdania powoda z zasadami wspotzycia spotecznego. Sam fakt
obowigzku zidentyfikowania i wezwania do udziatu w sprawie oso6b wskazanych
przez powoda na gruncie art. 15 ust. 1 u.o.p.l. nie oznacza, ze w sprawie zapadnie

wyrok, ktéry bedzie niepodzielnie dotyczyt wszystkich pozwanych.

Z tych przyczyn orzeczono, jak wyzej.



