I CZ 97/26

POSTANOWIENIE

25 czerwca 2026 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Marta Romanska

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 25 czerwca 2026 r. w Warszawie
zazalenia O. spotki akcyjnej z siedzibg w P. (poprzednio P. spotka akcyjna w W.)
na wyrok Sgdu Apelacyjnego w Warszawie

z 25 lutego 2026 r., VI ACa 3161/23,

w sprawie z powodztwa J. N.

przeciwko O. spétce akcyjnej z siedzibg w P. (poprzednio P. spétka akcyjna w W.)

z udziatem interwenienta ubocznego O. spoitki akcyjnej w W.

o zapfate,
uchyla zaskarzony wyrok, pozostawiajac rozstrzygniecie
o kosztach postepowania zazaleniowego do orzeczenia
konczacego postepowanie w sprawie.
[dr]

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 25 lutego 2025 r. Sad Apelacyjny w Warszawie uchylit wyrok
Sgdu Okregowego w Warszawie z 23 czerwca 2023 r. w sprawie o zaptate
z powodztwa J. N., przeciwko P S.A. w W. z udziatem interwenienta ubocznego —
O. S.A. w W. w punkcie drugim, trzecim i czwartym oraz zniést postepowanie przed
Sadem pierwszej instancji w czesci, to jest poczgwszy od rozprawy z 25 kwietnia
2023 r. do dnia wydania zaskarzonego apelacjg powoda wyroku i w tej czesci
sprawe przekazat do ponownego rozpoznania Sagdowi pierwszej instancji,

pozostawiajgc temu sgdowi rozstrzygniecie o kosztach.
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Apelacja P. S.A. w W. od wyroku z 23 czerwca 2023 r., wniesiona 14
wrzesnia 2023 r., zostata odrzucona jako niedopuszczalna. Sad Apelacyjny
stwierdzit, ze 18 stycznia 2023 r. Sgd Rejonowy dla m. st. Warszawy wykreslit P.
S.A. w W. z rejestru przedsiebiorcéw w KRS, a orzeczenie to uprawomocnito sie 11
marca 2023 r. (informacja odpowiadajgca petnemu odpisowi KRS nr [...]). Pozwany
utracit zdolnos¢ prawng, a w konsekwencji zdolnos¢ sgdowg (art. 64 § 1 k.p.c.), a
zatem réwniez zdolnos$¢ do wniesienia apelacji. Brak ten ma charakter nieusuwalny;,
gdyz nie mozna uzupetni¢ — w szczegoélnosci w trybie przewidzianym w art. 70 § 1
k.p.c. — braku w zdolnosci sgdowej strony, ktéra nie istnieje.

W zazaleniu na orzeczenie kasatoryjne, O. S. A. w P. zarzucit, ze zostato ono
wydane z razgcym naruszeniem:

- art. 386 § 2 k.p.c. w zw. z art. 379 pkt 2 k.p.c. w zw. z art. 494 § 1 k.s.h.
przez ich nieprawidtowe zastosowanie i ustalenie, iz w jakimkolwiek momencie
postepowania przed Sagdem pierwszej lub drugiej instancji doszto do utraty
zdolnosci prawnej i sgdowej przez pozwanego, podczas gdy do wykreslenia spofki
P. S.A. w W. doszlo na skutek przejecia tej spotki przez spotke O. S.A. w P. na
podstawie art. 492 § 1 pkt 1 k.s.h., ktéra to spdtka z mocy prawa jako nastepca
prawny pod tytutem ogdlnym wstgpita w uprawnienia strony w miejsce spotki
przejetej, a wiec nie miata miejsca niewaznos¢ postepowania;

- art. 3942 § 1 k.p.c. w zw. z art. 373 § 1 k.p.c. w zw. z art. 363 § 1 k.p.c.
w zw. z art. 361 k.p.c. przez btedne pominiecie przez Sad drugiej instancji w chwili
wyrokowania przepisu art. 3942 § 1 k.p.c., umozliwiajgcego pozwanemu
zaskarzenie postanowienia Sadu Apelacyjnego w Warszawie z 24 lutego 2025 r.
w przedmiocie odrzucenia apelacji P. S.A. w W., co doprowadzito do btednego,
przedwczesnego rozstrzygniecia sprawy przez Sad drugiej instancji przed
uprawomocnieniem sie postanowienia z 24 lutego 2025 r., w sytuacji braku
prawomocnego odrzucenia srodka zaskarzenia wniesionego przez pozwanego;

- art. 386 § 2 k.p.c. w zw. z art. 379 pkt 2 k.p.c. w zw. art. 70 § 2 k.p.c. w zw.
z art. 97 § 2 kc. w zw. z art. 391 k.p.c. przez ich btedne niezastosowanie
i zaniechanie wyznaczenia przez Sgd pozwanemu terminu na zatwierdzenie

wszystkich czynnosci dokonanych przez petnomocnika, w tym wniesienia 14
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wrzesnia 2023 r. apelacji od wyroku z 23 czerwca 2023 r., co doprowadzito do
btednego, przedwczesnego stwierdzenia niewaznosci postepowania w sprawie;

-art. 386 § 2 k.p.c. w zw. z art. 379 pkt 2 k.p.c. w zw. art. 174 § 1 pkt 1 k.p.c.
oraz art. 180 § 1 ust. 2 k.p.c. w zw. z art. 494 § 1 k.s.h. w zw. z art. 8 ustawy z 20
sierpnia 1997 r. o Krajowym Rejestrze Sgdowym przez ich btedne niezastosowanie
i zaniechanie zawieszenia niniejszego postepowania z urzedu, mimo powziecia
przez Sad drugiej instancji wiedzy o utracie zdolnosci sgdowej przez pozwang P.
S.A. w W. oraz btedne zaniechanie podjecia postepowania z urzedu z udziatem
spétki O. S.A. w P. po stronie pozwanej, pomimo mozliwosci ustalenia przez Sad
drugiej instancji ogdélnego nastepcy prawnego spotki P. S.A. w W. na podstawie
danych zawartych w KRS za posrednictwem Centralnej Informaciji, co doprowadzito
do btednego ustalenia niewaznosci w niniejszym postepowaniu.

Pozwany wnidst o uchylenie zaskarzonego orzeczenia.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Zakresem kognicji Sgdu Najwyzszego w postepowaniu zazaleniowym
prowadzonym na podstawie art. 394" § 1" k.p.c. objeta jest wylgcznie ocena, czy
wystapity wskazane przez sad drugiej instancji przestanki wydania orzeczenia
kasatoryjnego, ktérymi sg: niewaznos¢ postepowania przed sgdem pierwszej
instancji, nierozpoznanie przez ten sad istoty sprawy oraz sytuacja, gdy wydanie
wyroku przez sad drugiej instancji wymagatoby przeprowadzenia postepowania
dowodowego w catosci. Zazalenie przewidziane w art. 3941 § 1" k.p.c. nie jest przy
tym Srodkiem prawnym stuzgcym kontroli materialnoprawnej podstawy wyroku czy
prawidtowosci zastosowania przez sad drugiej instancji przepisbw prawa
procesowego niezwigzanych z podstawami kasatoryjnego orzeczenia. Jest ono
skierowane wytgcznie przeciwko uchyleniu wyroku i przekazaniu sprawy do
ponownego rozpoznania. Ocenie Sgdu Najwyzszego moze by¢ zatem poddany
jedynie ewentualny btgd sgdu odwotawczego przy kwalifikowaniu okreslonej
sytuacji procesowej jako odpowiadajgcej powotanej podstawie kasatoryjnego
rozstrzygniecia (zob. np. postanowienia Sgdu Najwyzszego z 12 grudnia
2013 r.,VCZ 7513, z 7 listopada 2012 r., IV CZ 147/12, OSNC 2013 r. Nr 3, poz.
41,z 16 maja 2013 r., IV CZ 31/13, z 21 czerwca 2013 r., | CZ 48/13).
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Z danych ujawnionych w rejestrze przedsiebiorcéw spdtki P. S.A. w W,
wynika, ze potgczenie przez przejecie spotki pod firmg P. S.A. w W. (spdtka
przejmowana) nastgpito w trybie art. 492 § 1 pkt 1 k.s.h. przez przeniesienie catego
majatku spotki przejmowanej na spoétke pod firmg P.1 S.A. w P. (obecnie O. S.A. w
P.) jako spotke przejmujacg, w zamian za nowoemitowane akcje na okaziciela serii
F, ktore spotka przejmujgca wyda akcjonariuszom spotki przejmowanej na
zasadach okreslonych w planie potgczenia. Potgczenie nastgpito na podstawie
uchwaty nr [...] Nadzwyczajnego Walnego Zgromadzenia spoétki przejmujacej z 28
wrzesnia 2022 r., objetej aktem notarialnym Rep. A Nr [...], sporzadzonym przez
notariusza M. t., Kancelaria Notarialna w W.oraz uchwaty nr [...] Nadzwyczajnego
Walnego Zgromadzenia spotki przejmowanej z 10 pazdziernika 2022 r., objetej
aktem notarialnym Rep. A Nr [...] sporzadzonym przez notariusza M. L., Kancelaria
Notarialna w W. Spétka O. S.A. w P. jest zatem nastepcg prawnym spotki P. S.A. w
W.

Zgodnie z art. 494 § 1 k.s.h. spétka przejmujgca wstepuje bowiem z dniem
potgczenia we wszystkie prawa i obowigzki spdétki przejmowanej. Spétka
przejmowana zostata wykreslona z rejestru, co oznacza utrate z tym dniem
zdolnosci sgdowej, jednak te zdolnos¢ posiada nastepca prawny pod tytutem
ogolnym takiej spotki. Regulacja art. 494 § 1 k.s.h. stanowi bowiem podstawe
sukcesji uniwersalne;.

Utrata w trakcie postepowania przez osobe prawng zdolnosci sgdowej jest
przeszkodg w jego kontynuowaniu. W sytuacji, gdy przedmiotem procesu sg prawa
i obowigzki, ktére przechodzg na nastepcow prawnych (podlegajg sukcesii),
powinno nastgpi¢ zawieszenie postepowania (art. 174 § 1 pkt 1 k.p.c.). Zaniechanie
zawieszenia postepowania i jego kontynuowanie po utracie zdolnosci sgdowej
przez strone, bez wstgpienia w jej miejsce nastepcow prawnych, w istocie
powoduje niewaznos¢ postepowania, o ktorej mowa w art. 379 pkt 2 k.p.c., gdyz
w sytuacji utraty zdolnosci sgdowej przez strone bedacg osobg prawng (ustania jej
bytu prawnego) prowadzone postepowanie sgdowe moze by¢ kontynuowane
jedynie z udziatem jej nastepcy prawnego, jezeli przedmiot procesu nalezy do praw
i obowigzkéw, ktére sg przedmiotem sukcesji (mogg przejs¢ na nastepce

prawnego), a takimi sg bez watpienia prawa majagtkowe i wynikajgce z nich
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Swiadczenia pieniezne (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z 7 lutego 2024 r., || PSKP
17/23).

Wyrok z 23 czerwca 2023 r. zapadt przeciwko pozwanemu oznaczonemu
przez Sad Okregowy jako P. S.A. w W., podczas gdy ten podmiot w istocie juz nie
istniat, a prawa i obowigzki, ktorych dotyczyto niniejsze postepowanie nalezaty juz
wowczas do O. S.A. w P. Ta posta¢ nastepstwa prawnego, do jakiego doszto
pomiedzy spétkami P. S.A. w W. oraz O. S.A. w P. byla mozliwa do ustalenia na
podstawie danych ujawnionych w Krajowym Rejestrze Sgdowym tak przez Sad
pierwszej, jak i przez Sad drugiej instancji. Powod w ztozonej apelacji wskazat na
legitymacje bierng spétki O. S.A. w P. z uwagi na przejecie przez nig spotki P. S.A.
w W. i wnidést o przeprowadzenie dowodu z informacji odpowiadajgcej odpisowi
petnemu z rejestru przedsiebiorcéw dotyczgcej spotki P. S.A. w W. Sad Apelacyjny
po uzyskaniu wiedzy o nastepstwie prawnym po stronie pozwanej postanowieniem
z 24 |utego 2025 r. odrzucit apelacje spotki P. S.A. w W. od wyroku Sadu pierwszej
instanciji i 25 lutego 2025 r., w wyniku rozpoznania apelacji powoda od tego wyroku,
wydat wyrok, w ktérym pozwanego, przeciwko ktéremu zapadto to rozstrzygniecie
zidentyfikowat jako nieistniejgcg juz wéwczas spotke P. S.A. w W., gdy tymczasem
juz wowczas w postepowaniu apelacyjnym powinna i mogta wzig¢ udziat O. S.A. w
P., ktéra w drodze sukcesji uniwersalnej na podstawie art. 494 § 1 k.s.h. przejeta
wszystkie prawa i zobowigzania spotki P. S.A. w W., w tym i te, o ktére toczy sie
niniejsze postepowanie. Pominiecie nastepstwa prawnego miedzy tymi podmiotami
przez Sad drugiej instancji jest dotkniete tymi samymi uchybieniami, jakie Sad ten
dostrzega w dziataniu Sgdu pierwszej instanciji.

Postanowieniem z 6 lutego 2026 r., VI Acz 422/25, Sad Apelacyjny
w Warszawie uchylit postanowienie Sgdu Apelacyjnego w Warszawie z 24 lutego
2025 r. w przedmiocie odrzucenia apelacji pozwanej P. S.A. w W. od wyroku Sadu
Okregowego z 23 czerwca 2023 r., a zatem i ten $rodek zaskarzenia wymaga
rozpoznania przez Sgd Apelacyjny.

Z tych wzgledow — na podstawie art. 394'°§ 1 k.p.c. w zw. z art.
394" § 3iart. 108 § 2 oraz art. 3982" k.p.c. — Sad Najwyzszy orzekt jak w sentenc;ji.
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[dr]
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