I CZ 96/26

POSTANOWIENIE

7 lipca 2026 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Agnieszka Piotrowska

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 7 lipca 2026 r. w Warszawie
zazalenia E. spofki akcyjnej w W.

na postanowienie Sgdu Apelacyjnego w Warszawie

z 30 stycznia 2026 r., V ACa 536/23 (V WSC 91/25),

w sprawie z powodztwa B.W.

przeciwko E. spotce akcyjnej w W.

o ustalenie i zaptate,

oddala zazalenie.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 21 maja 2025 r. Sgd Apelacyjny w Warszawie oddalit apelacje
pozwanego [...] S.A. w W. (dalej Bank) od wyroku Sgdu Okregowego w Warszawie z
29 grudnia 2022 r. Pozwany wnidst skarge kasacyjng od tego orzeczenia, ktéra
zostata odrzucona postanowieniem Sadu Apelacyjnego w Warszawie z 30 stycznia
2026 r. ze wzgledu na nieusuniecie braku skargi i nieprzedstawienie petnomocnictwa

upowazniajgcego do jej wniesienia.

W zazaleniu na to postanowienie, pozwany zarzucit naruszenie art. 398° § 2
k.p.c. w zw. art. 398% § 1 w zw. z art. 398* § 3 k.p.c. przez odrzucenie skargi kasacyjnej
mimo uzupetnienia brakéw skargi przez przedtozenie petnomocnictwa substytucyjnego
przez autorke skargi radce prawng M.N., a takze w sytuacji, w ktdrej pethomocnictwo

gldwne udzielone radcy prawnemu B.K. znajdujgce sie¢ w aktach sprawy byto
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prawidiowe. Pozwany zarzucit takze naruszenie art. 91 k.p.c. w zw. z art. 19 ustawy z 9
marca 2023 r. o zmianie ustawy- Kodeks postepowania cywilnego oraz niektorych
innych ustaw (Dz.U. z 2023 r., poz. 614) przez ich niezastosowanie i nieuznanie, ze
ewentualny brak w zakresie umocowania do reprezentowania pozwanego przed
Sadem Najwyzszym zostat sanowany nowelizacjg kodeksu postepowania cywilnego,

ktora weszta w zycie 1 lipca 2023 r.

W piSmie procesowym z 10 lutego 2026 r., zalgcy uzupetnit zazalenie
o dodatkowe uzasadnienie podniesionych zarzutéw, wskazujgc, ze udzielone radcy
prawnemu B.K. petnomocnictwo (dotgczone do tego pisma) obejmuje w swojej tresci
wprost umocowanie do reprezentowania pozwanego w postepowaniu przed Sgdem

Najwyzszym.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Rozstrzygniecie zasadnosci zazalenia wymagalo w pierwszym rzedzie
ustalenia, czy miat miejsce wskazany przez sad Apelacyjny brak skargi kasacyjnej

i czy zostat on uzupetniony przez skarzgcego stosownie do wezwania Sgdu.

Z akt sprawy wynika, ze po doreczeniu pozwanemu Bankowi odpisu pozwu
B.W., pozwany wnidst pismo procesowe datowane 22 grudnia 2021 r., zawierajgce
odniesienie sie do zgdan powoda, sporzgdzone przez radce prawnego B.K., do
ktorego zatgczyt on kserokopie petnomocnictwa datowanego 13 grudnia 2021 r.,
potwierdzong przez siebie za zgodnos¢ z oryginatem (k. 98 akt sprawy). Nalezy
podzieli¢ wyktadnie tresci tego dokumentu, dokonang przez Sady meriti, ze
petnomocnictwo upowazniato radce prawnego B.K. do zastepstwa procesowego
Banku tylko w postepowaniu przed sgdami powszechnymi pierwszej i drugiej instanciji.

W tresci sporzadzonej przez siebie apelacji, radca prawny B.K. powotat sie na

powyzsze petnomocnictwo, znajdujgce sie w aktach na k. 98 (zob. k. 410 akt sprawy).

Skarga kasacyjna zostata sporzgdzona przez radce prawng M.N., ktéra
dotgczyta do niej kopie pethomocnictwa substytucyjnego udzielonego jej przez radce

prawnego B.K., potwierdzong przez nig za zgodnos$c¢ z oryginatem (k. 597 akt). Rzecz
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jednak w tym, Zze petnomocnictwo udzielone przez pozwany Bank radcy prawnemu
B.K. (k.98 akt) nie obejmowato, co juz wyzej podniesiono, umocowania do
wystepowania przed Sgdem Najwyzszym, a co za tym idzie, nie mogt on skutecznie
udzieli¢ radcy prawnej M.N. petnomocnictwa substytucyjnego do wniesienia skargi
kasacyjnej. Sgd Apelacyjny prawidtowo zatem zakwalifikowat te sytuacje procesowg
jako usuwalny brak skargi kasacyjnej i w ramach postepowania naprawczego wezwat
radce prawng, M.N. do jego usuniecia przez cytat: ,ztoZzenie odpisu petnomocnictwa
zawierajgcego umocowanie do dziatania przed Sgdem Najwyzszym w postepowaniu
kasacyjnym z odpisami w terminie tygodniowym pod rygorem odrzucenia skargi” (zob.
k. 603 akt).

W reakcji na to wezwanie Sadu, autorka skargi przedstawita petnomocnictwo
substytucyjne datowane 14 sierpnia 2025 r., w ktérym radca prawny B.K. upowaznit jg
do wystepowania przed Sadem Najwyzszym (k.607 akt sprawy). Jest jednak
oczywiste i nie powinno budzi¢ watpliwosci, przy uwzglednieniu wymagan stawianych
profesjonalnym petnomocnikom procesowym, ze petnomocnik substytucyjny powinien
byt takze dotgczy¢ do swojego petnomocnictwa substytucyjnego, bez odrebnego
wezwania Sgdu, takze pethomocnictwo gtéwne, upowazniajgce radce prawnego B.K.
do zastepowania pozwanego Banku przed Sadem Najwyzszym, skoro to zakres
petnomocnictwa gtdwnego determinuje zakres petnomocnictwa substytucyjnego,
czego jednak petnomocnik substytucyjny nie uczynit. W tej sytuacji, ocena Sadu
Apelacyjnego, ze brak skargi nie zostat usuniety byta trafna, stgd odrzucajgc skarge
kasacyjng Sad Apelacyjny nie naruszyt art. 398% § 2 k.p.c. w zw. art. 3985 § 1 w zw. z
art. 398* § 3 k.p.c.

Wbrew zarzutom zazalenia nie doszto takze do naruszenia art. 91 k.p.c. w zw.
z art. 19 ustawy z 9 marca 2023 r. o zmianie ustawy- Kodeks postepowania cywilnego
oraz niektérych innych ustaw przez ich niezastosowanie i nieuznanie, ze ewentualny
brak w zakresie umocowania do reprezentowania pozwanego przed Sadem
Najwyzszym zostat sanowany nowelizacjg kodeksu postepowania cywilnego, ktora

weszta w zycie 1 lipca 2023 .

W stanie prawnym obowigzujgcym w dacie udzielenia pethomocnictwa radcy

prawnemu B.K. czyli 13 grudnia 2021 r., zakres umocowania petnomocnika,
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wynikajgcy z art. 91 k.p.c. w dwczesnym brzmieniu, nie obejmowat uprawnienia do
wniesienia skargi kasacyjnej i reprezentacji strony w postepowaniu kasacyjnym (zob.
uchwata sktadu siedmiu sedzidw Sadu Najwyzszego - zasada prawna - z 5 czerwca
2008 r., Il CZP 142/07, OSNC 2008, nr 11, poz. 122). Zgodnie z art. 91 pkt 1 k.p.c. w
nowym brzmieniu, wprowadzonym przez ustawe nowelizujgcg z 9 marca 2023 r. z
dniem 1 lipca 2023 r. , petnomocnictwo procesowe obejmuje z mocy prawa
umocowanie do wszystkich fgczgcych sie ze sprawg czynnosci procesowych, nie
wytgczajgc miedzy innymi skargi kasacyjnej oraz skargi o wznowienie postepowania.
Stosownie do art. 19 ust. 1 ustawy nowelizujgcej, do spraw wszczetych i
niezakonczonych przed dniem wejscia w zycie niniejszej ustawy stosuje sie przepisy
ustawy zmienianej w art. 1, w brzmieniu nadanym niniejszg ustawg. Oznacza to
zastosowanie przez ustawodawce reguty bezposredniego stosowania ustawy nowej,
przyjetej na gruncie prawa procesowego. Art. 20 ustawy nowelizujgcej stanowi zas, ze
w sprawach wszczetych i niezakonczonych przed dniem wejscia w zycie niniejszej
ustawy zachowujg moc czynnosci dokonane zgodnie z przepisami ustawy zmienianej

w art. 1, w brzmieniu dotychczasowym.

Na tle przytoczonych wyzej unormowan, w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego
ugruntowat sie poglad - podzielany takze przez Sad Najwyzszy w skiadzie
rozpoznajgcym niniejsze zazalenie — Zze zmiana zakresu petnomocnictwa
procesowego, wynikajgca z nowego brzmienia art. 91 pkt 1 k.p.c. (jego rozszerzenie),
odnosi sie jedynie do petnomocnictw z wyboru, udzielonych przez strone po dniu
wejscia w zycie ustawy nowelizujgcej, tj. po dniu 1 lipca 2023 r., (zob. postanowienie
Sadu Najwyzszego z 25 pazdziernika 2023 r., Il CZ 238/23, z 28 marca 2024 r., | CSK
4406/23; zarzgdzenia SN: z 8 maja 2024 r., | PUNP 5/24; z 11 czerwca 2024 r., | PSK
59/24 oraz z 25 lipca 2024 r., | USK 255/24). W przypadku zatem udzielenia przez
strone petnomocnictwa procesowego przed wskazanym dniem, jego zakres wyznacza
dotychczasowe brzmienie art. 91 k.p.c., jak to prawidtowo przyjat w tej sprawie Sad
Apelacyijny.

Na koniec rozwazan nalezy podkresli¢, ze nie jest usprawiedliwione stanowisko
pozwanego zawarte w piSmie procesowym datowanym 10 lutego 2026 r., ztozonym
w toku postepowania zazaleniowego, sprowadzajgce sie do twierdzenia, ze udzielone

radcy prawnemu B.K. petnomocnictwo gtbwne upowazniato go do reprezentowania



I CZ 96/26 5

pozwanego w postepowaniu przed Sgdem Najwyzszym, a zatem nie wystgpit, w
istocie, brak skargi kasacyjnej dostrzezony przez Sad Apelacyjny (zob. k. 620 akt).
Dotgczone do tego pisma petnomocnictwo (zob. k. 621 akt sprawy) , majgce
uzasadnia¢ powyzsze twierdzenie pozwanego, jest datowane 6 listopada 2020 r. i ma
zupetnie inng tresc¢, niz petnomocnictwo datowane 13 grudnia 2021 r. zloZzone do akt

sprawy i znajdujgce sie na k. 98 akt sprawy.

W tym stanie rzeczy, orzeczono, jak w sentencji (art. 398" w zw. z art. 394" § 3

k.p.c.).

(M.M.)

[a.]



