Il CZ 94/23

POSTANOWIENIE

24 stycznia 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Agnieszka Goéra-Btaszczykowska

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 24 stycznia 2024 r. w Warszawie
zazalenia A.P.

na postanowienie Sgdu Okregowego w Czestochowie

z 18 stycznia 2023 r., VI Ca 329/22 (WSC 24/22),

w sprawie z powodztwa A.P.

przeciwko M.L.

o stwierdzenie niewaznosci czynnosci prawnej oraz o zobowigzanie

do ztozenia oswiadczenia woli,

oddala zazalenie.

[SOP]

UZASADNIENIE

Postanowieniem z 18 stycznia 2023 r. Sgd Okregowy w Czestochowie

odrzucit skarge kasacyjna.

W uzasadnieniu podat, ze niezaskarzalnym postanowieniem z dnia 9 grudnia
2022 r. Sad Okregowy oddalit zawarty w skardze kasacyjnej wniosek petnomocnika
powoda o zwolnienie od kosztéw sgdowych, w tym od optaty od skargi kasacyjnej.
Postanowienie to zostato doreczone petnomocnikowi powoda w dniu 14 grudnia
2022 .

Po prawomocnej odmowie zwolnienia od kosztow sgdowych w zakresie

optaty od pisma stronie, ktora jest reprezentowana przez adwokata, radce
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prawnego albo rzecznika patentowego, gdy wniosek o zwolnienie od kosztéw
sgdowych zostat ztozony przed uptywem terminu do optacenia pisma,
przewodniczgcy nie wszczyna postepowania naprawczego na podstawie art. 130
§ 1 k.p.c., poniewaz tygodniowy termin do optacenia pisma podlegajgcego optacie
statej lub stosunkowej obliczonej od wskazanej przez strone wartosci przedmiotu
sporu lub wartosci przedmiotu zaskarzenia biegnie od dnia doreczenia stronie
postanowienia wydanego na posiedzeniu niejawnym, a gdy postanowienie zostato
wydane na posiedzeniu jawnym - od dnia jego ogtoszenia (art. 112 ust. 3 ustawy
z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych, dalej jako

u.k.s.c.).

Sad Okregowy zauwazyt, ze art.112 ust. 1 in prinicipio u.k.s.c. stanowi
o piSmie podlegajgcym optacie w rozumieniu art. 3 ust. 1 i 2 u.k.s.c. Dlatego
hipoteza tego przepisu obejmuje nie tylko pozew, lecz takze srodki zaskarzenia.
Regulacja z art. 112 ust. 3 u.k.s.c. ma zastosowanie do catkowitego oraz

czesciowego oddalenia wniosku o zwolnienie od kosztow sgdowych.

Zgodnie z ugruntowanym w orzecznictwie stanowiskiem, art. 112 ust.
3uk.ss.c. zawiera regulacje szczegdlng, wylgczajgcg mozliwos¢ wdrozenia
postepowania naprawczego, okre$lonego w art. 130 § 1 k.p.c. Doreczenie
adwokatowi orzeczenia sgdu, odmawiajgcego zwolnienia od kosztéw sgdowych,
jest zdarzeniem aktualizujgcym obowigzek uiszczenia naleznej optaty w terminie
wynikajgcym z art. 112 ust. 3 u.k.s.c. Konsekwencjg niedopetnienia tego obowigzku

w terminie jest odrzucenie wniesionego srodka zaskarzenia.

Sad Okregowy w Czestochowie przyjgt, ze termin do uiszczenia optaty od
apelacji uptynagt w dniu 21 grudnia 2022 r. Optata ta zostata uiszczona w dniu
3 stycznia 2023 r., a wiec po terminie. Skutkuje to odrzuceniem skargi kasacyjne;j

na podstawie art. 373 § 1 k.p.c. w zw. z art. 398! k.p.c.

W zazaleniu na w.w. postanowienie zarzucono naruszenie przepisow

postepowania, ktoérych uchybienie miato wptyw na wynik sprawy, a to:

1) art. 3985 § 1 k.p.c. poprzez jego niewtasciwe zastosowanie
i odrzucenie skargi kasacyjnej z powodu jej nieoptacenia, podczas gdy tzw.

wstepne postepowanie kasacyjne przed sgdem Il instancji ma na celu
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zweryfikowanie prawidtowosci zwigzanych z wniesieniem skargi kasacyjnej do
Sgdu Najwyzszego i w przypadku ewentualnych uchybien, do wezwania

skarzgcego do usuniecia brakow skargi poprzez jej optacenie;

2) 130 § 3 k.p.c. poprzez jego niezastosowanie i odrzucenie skargi
kasacyjnej z uwagi na brak jej optacenia, podczas gdy powdd w dniu 30 grudnia
2022 r. uiscit optate od skargi kasacyjnej, przedktadajgc jej potwierdzenie do akt
sprawy, przez co usunagt brak, mimo iz nie zostat do niego wezwany, czynigc tym

samym zado$¢ wymogom formalnym skargi kasacyjne;.

Ponadto zarzucono naruszenie przepiséw prawa materialnego, tj. art.101
ust. 1 i 2 oraz 102 ust. 1 u.k.s.c. w zw. z art. 233 § 1 k.p.c. poprzez ich
niezastosowanie i nie zwolnienie powoda od optaty sgdowej od skargi kasacyjnej,
podczas gdy powdd wystepujgc w sprawie przed Sgdem obu instancji, byt w catosci
zwolniony od kosztéw sgdowych. Jego sytuacja materialna po zakonczeniu
postepowania odwotawczego przed sadem Il instancji ulegta dodatkowemu
pogorszeniu z uwagi na obcigzenie go kosztami zastepstwa procesowego
w postepowaniu odwotawczym i uprawomocnienie sie orzeczenia o kosztach

wynikajgcego z wyroku sadu | instancji.

Majgc to na uwadze w =zazaleniu wniesiono o uchylenie w catosci
zaskarzonego postanowienia Sgdu Okregowego w Czestochowie z dnia
18 stycznia 2023 r. i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania oraz
0 rozpoznanie postanowienia z dnia 9 grudnia 2022 r., ktére nie podlegato
zaskarzeniu w drodze =zazalenia, a miato wplyw na rozstrzygniecie sprawy
i polegato na oddaleniu wniosku powoda od zwolnienia go od kosztéw sgdowych

w catosci (na podstawie art. 380 w zw. z art. 3982 i art. 394! § 3 k.p.c.).
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie nie mogto zosta¢ uwzglednione.

Postanowieniem z dnia 9 grudnia 2022 r. Sgd Okregowy oddalit zawarty
w skardze kasacyjnej wniosek petnomocnika powoda o zwolnienie od kosztow
sgdowych, w tym od optaty od skargi kasacyjnej. Postanowienie to zostato

doreczone petnomocnikowi powoda w dniu 14 grudnia 2022 r.
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W dacie wydania postanowienia z dnia 9 grudnia 2022 r., nie podlegato ono
zaskarzeniu zazaleniem (z uwagi na éwczesng tre$¢ art. 3942 § 1! k.p.c.), ani
zadnym innym srodkiem zaskarzenia. W mys$l art. 357 § 21 k.p.c. w zw. z art. 391
§ 1 k.p.c. postanowienie takie nie podlegato takze uzasadnieniu (postanowienie SN
z dnia 27 kwietnia 2021 r. Il CZ 5/21).

Zgodnie z art. 112 ust. 2 u.k.s.c., jezeli wniosek o zwolnienie od kosztéw
sgdowych, zgtoszony przed uptywem terminu do optacenia pisma, zostat
prawomocnie oddalony, przewodniczgcy wzywa strone do optacenia ztozonego

pisma, na podstawie art. 130 k.p.c.

Jednakze w mysl ust. 3, przepisu ust. 2 nie stosuje sig, jezeli pismo
podlegajgce opfacie w wysokosci statej lub stosunkowej obliczonej od wskazanej
przez strone wartosci przedmiotu sporu lub wartosci przedmiotu zaskarzenia,
zostato wniesione przez adwokata, radce prawnego lub rzecznika patentowego.
W takim przypadku, jezeli wniosek o zwolnienie od kosztow sgdowych ztozony
przed uptywem terminu do optacenia pisma zostat oddalony, tygodniowy termin do
optacenia pisma biegnie od dnia doreczenia stronie postanowienia, a gdy
postanowienie zostato wydane na posiedzeniu jawnym - od dnia jego ogtoszenia.
Jezeli jednak o zwolnieniu od kosztow sgdowych orzekat sad pierwszej instancji,
a strona wniosta zazalenie w przepisanym terminie, termin do optacenia pisma
biegnie od dnia doreczenia stronie postanowienia oddalajgcego zazalenie, a jezeli
postanowienie sgdu drugiej instancji zostato wydane na posiedzeniu jawnym - od

dnia jego ogtoszenia.

W opisanym wczes$niej stanie faktycznym, przewodniczgcy nie wszczat
postepowania naprawczego na podstawie art. 130 § 1 k.p.c., poniewaz tygodniowy
termin do optacenia pisma (podlegajgcego optacie statej lub stosunkowej obliczonej
od wskazanej przez strone wartosci przedmiotu sporu lub wartosci przedmiotu
zaskarzenia), biegt od dnia doreczenia stronie postanowienia wydanego na

posiedzeniu niejawnym (art. 112 ust. 3 u.k.s.c).

W majgcej moc zasady prawnej uchwale sktadu siedmiu sedziow z 16 marca
2017 r., Il CZP 82/16 (OSNC 2017, nr 7-8, poz. 75) Sgd Najwyzszy przesadzit, ze

W razie wniesienia przez strone zastepowang przez profesjonalnego petnomocnika
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skargi kasacyjnej, od ktérej pobiera sie opfate statg lub stosunkowsg, sad drugiej
instancji, po doreczeniu postanowienia oddalajgcego w catosci lub w czesci
wniosek o zwolnienie skarzgcego od kosztéw sgdowych oraz bezskutecznym
uptywie terminu przewidzianego w art. 112 ust. 3 u.k.s.c.,, odrzuca skarge
kasacyjng. Nie ma przy tym znaczenia, czy sam wniosek o zwolnienie od kosztéw
sgdowych pochodzi bezposrednio od strony, czy tez zostat ztozony przez jej

petnomocnika.

W niniejszej sprawie kwestia ta nie mogtaby zresztg mie¢ znaczenia, gdyz
wniosek o zwolnienie od kosztéw zostat ztozony przez petnomocnika pozwanego.
Nie zostat on rowniez zwrdcony, ale podlegat oddaleniu, a negatywna decyzja
procesowa zostata prawidtowo doreczona profesjonalnemu petnomocnikowi

pozwanego.

Sad Najwyzszy nie stwierdzit uchybienia, ktore uzasadniatoby zastosowanie
art. 380 k.p.c.

Zaprezentowane wyzej argumenty prowadzg do wniosku, ze zazalenie nie

zastugiwato na uwzglednienie (art. 394! § 3 k.p.c.).

(K.W.)

[at]



