Il CZ 89/23

POSTANOWIENIE

14 czerwca 2023 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Jacek Grela (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Kamil Zaradkiewicz
SSN Marcin tochowski

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 14 czerwca 2023 r. w Warszawie,
zazaleniaP. W., L. K., P. B.,

K.K,M.R.,,P.S,,

J.G,S. A K S,

N.K.,A.C,G.A. K

S,A Kiil. O.

na wyrok Sgdu Okregowego w Bielsku-Biate;j

z 15 grudnia 2022 r., Il Ca 1113/22,

w sprawie z powodztwa P. W., L. K., P.B.,, K.K,, M. R,,P. S, J.
G.,S. A ,K S, N K,

A.C,G. A K. S,

A.K,I. O.

przeciwko M. spétce z ograniczong odpowiedzialnoscig w B.,

i M. spétce akcyjnej w B.

0 zaptate,

oddala zazalenie.

UZASADNIENIE
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PW,LK,P.B,KK,MR,P.S,,J.G,S. A,K.S,N.K,A. C,G. A,
K. S., A. K. i l. O. po ostatecznym sprecyzowaniu stanowiska domagali sie
zasgdzenia na ich rzecz od M. spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig w B. i M.
Spoétki Akcyjnej w B. solidarnie 37 803,39 zt wraz z ustawowymi odsetkami za
opo6znienie od 30 000 zt od dnia wniesienia pozwu do dnia zaptaty oraz od
7803,39 zt od 22 listopada 2021 r. do dnia zaptaty.

Sad Rejonowy w Bielsku-Biatej wyrokiem z 8 sierpnia 2022 r. uwzglednit

powodztwo w catosci.

Wyrokiem z 15 grudnia 2022 r. Sad Okregowy w Bielsku-Biatej uchylit

zaskarzony wyrok w catosci i sprawe przekazat do ponownego rozpoznania.

Sad drugiej instancji ustalit, ze w latach 2011-2012 poprzednik prawny
pierwotnie pozwanej spotki realizowat inwestycje polegajacg m.in. na wybudowaniu
budynku. W latach 2013-2014 ustanowit odrebng wiasnosc¢ lokalu o przeznaczeniu
innym niz mieszkalny (garaz wielostanowiskowy) oraz sprzedat osobom fizycznym
udziaty we wspoétwitasnosci tego lokalu wraz z udziatem we wspoétwlasnosci

nieruchomosci wspdlnej, na ktérej garaz ten byt usytuowany.

Komplementariuszem spotki M. spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig W.
spotka komandytowa w B. byta spotka M. spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig

w B., a komandytariuszem spotka M. Spétka Akcyjna w B.

W protokole przekazania nieruchomosci z 19 lutego 2013 r. nie odnotowano
zadnych wad w podziemnym garazu. Powodowie nabyli od pozwanego udziat
w nieruchomosci zabudowanej lokalem niemieszkalnym. W lokalu znajduje sie

51 miejsc postojowych oraz schowek z funkcjg garazu.

Zgodnie z pismem producenta korytek z 6 czerwca 2018 r., zalecono
kompletng wymiane kanatdéw odwodnienia liniowego na system przeznaczony do
zastosowan w garazach podziemnych. W ftresci pisma wskazano, ze gtdwng
przyczyng wystgpienia uszkodzen jest zastosowanie kanatow przeznaczonych do
zabudowy w obszarach przydomowych np. przed wjazdem do garazu w domu

jednorodzinnym. Przedstawiono oferte wymiany koryt. Na zlecenie Wspdinoty



Il CZ 89/23 3

Mieszkaniowej zostata sporzgdzona w kwietniu 2017 r. opinia techniczna, w ktorej
stwierdzono uszkodzenia dotyczgce m.in. garazu podziemnego. Gtowne wady
zwigzane byty z dziataniem wod gruntowych i opadowych. Wskazano, ze wady te

powstaty na skutek braku lub wadliwie wykonanych izolacji przeciwwodnych.

Przyjecie odwodnien liniowych w nieodpowiedniej klasie obcigzehn nalezy
traktowaé jako powazng wade wykonawczg, ktéra doprowadzita do degradacii
rusztéw oraz koryt sptywowych. Garaz jest eksploatowany wtasciwie i zgodnie
Z jego przeznaczeniem na miejsca postojowe. Powstate wadliwosci odwodnienia
nie wynikajg z niewtasciwej eksploatacji tego obiektu, poniewaz nie parkujg w nim
samochody ciezarowe (wjazd takiego samochodu nie bytby mozliwy z powodu
ograniczonej wysokosci bramy wjazdowej), a miejsca postojowe sg okresowo
konserwowane. Nalezy wykluczy¢ twierdzenie, Zze powstate uszkodzenia
odwodnien w garazu wynikajg z niewtasciwej eksploatacji i konserwacji. Stan
techniczny odwodnien liniowych jest zty i wymaga catkowitej wymiany na nowy

system.

Wartos¢ kosztorysowa robot dotyczgcych naprawy wadliwie wykonanych
kanatéw odwodnien liniowych na miejscach postojowych oraz zawilgocen ptyty przy
wjezdzie do garazu w budynku mieszkalnym wynosi 51 884,14 zt brutto.
Przejmujgcy obiekt nie mdgt stwierdzi¢ w chwili odbioru prawidtowosci wykonanych
prac w obiekcie, poniewaz zostaty one ujawnione dopiero w trakcie eksploatacji

budynku.

Sad Okregowy uznat, ze wystgpienie z roszczeniem o naprawienie szkody
przez zasgdzenie odszkodowania w pienigdzu, wywotanej wadliwym
wykonawstwem nieruchomosci wspdlnej, nie stanowi czynnosci zachowawczej, do
dokonania ktorej uprawniony bytby kazdy ze wspdtwtascicieli nieruchomosci. Skoro
zatem nie stanowi czynnosci zachowawczej, to z powddztwem o zasadzenie
odszkodowania obejmujgcego cato$¢ szkody wynikajgcej z wadliwego wykonania
wspolnego lokalu powinni  wystgpi¢ wszyscy wspotwtasciciele tego lokalu,
wzglednie powodowie winni byli legitymowaé sie zgodg pozostatych
wspoétwiascicieli albo zgodg sgdu na  wystgpienie z  roszczeniem

odszkodowawczym. Istnienia takich zgéd powodowie nie wykazali. Powodowie przy
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tym nie dochodzg zasgdzenia utamkowej czesci odszkodowania na rzecz kazdego

z nich (odpowiedniego do udziatu we wspotwtasnosci lokalu garazowego).

Sad drugiej instancji stwierdzit, ze w sprawie, w ktdrej wspotwiasciciele
lokalu garazowego domagajg sie zasgdzenia od pozwanych odszkodowania
obejmujgcego catos¢ szkody w jednej kwocie po stronie powodowej zachodzi
wspotuczestnictwo konieczne wszystkich wspotwtascicieli lokalu. W tej sytuaci,
zachodzi sytuacja przewidziana w art. 195 § 1 k.p.c., w Swietle ktérego sad winien
jest wezwacC powodow, aby oznaczyli w wyznaczonym terminie osoby niebiorgce
udziatlu w postepowaniu w taki sposéb by ich zawiadomienie byto mozliwe,
a w razie potrzeby, aby wystgpili z wnioskiem o ustanowienie dla nich kuratora, a to
w celu zawiadomienia tych oséb o toczgcym sie procesie na podstawie § 2 tego
artykutu. Z uwagi na brzmienie art. 391 § 1 k.p.c. nie jest to mozliwe na etapie
postepowania apelacyjnego. Apelacja wprawdzie nie zarzuca Sgdowi pierwszej
instancji naruszenia powyzszego przepisu, jednakze naruszenie art. 195 k.p.c.
dotyczgcego wspotuczestnictwa koniecznego, sad odwotawczy bierze pod uwage
takze z urzedu, w ramach badania naruszenia przez sad pierwszej instanciji
przepisow prawa materialnego, gdyz zawiadomienie nowych osob, ktére powinny
by¢ powodami w sprawie, w przypadku wspétuczestnictwa koniecznego, na
podstawie art. 195 § 2 k.p.c. nastepuje z urzedu, a wyrok uwzgledniajgcy
powoddztwo, lecz obarczony omawiang wadg, podlega uchyleniu, jako taki,
w ktorym nie doszio do rozstrzygniecia istoty sprawy. W wyniku zaniechania
zobowigzania powoddéw do wskazania pozostatych wspotwtascicieli lokalu
garazowego w taki sposob, by ich zawiadomienie o toczgcym sie procesie byto
mozliwe i procedowania sprawy bez wykonania tej czynnosci z udziatem jedynie

powodow, doprowadzito do nierozpoznania istoty sprawy.

Powyzsze orzeczenie zaskarzyli zazaleniem powodowie, zarzucajgc

naruszenie:

1) art. 209 k.c. przez jego btedng wykfadnie i uznanie, ze dochodzenie
roszczenh odszkodowawczych z tytutu istnienia wad lokalu — hali garazowej, stanowi
czynno$¢ przekraczajgcg zwykly zarzad rzeczg wspdlng, co do ktorej niezbedna

jest zgoda wszystkich wspotwtascicieli nieruchomosci;
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2) art. 72 § 2 k.p.c. przez jego niewfasciwe zastosowanie i uznanie, ze
w sprawie zachodzi po stronie powodowej wspoétuczestnictwo konieczne, podczas
gdy nie wszystkim wspoétwiascicielom lokalu — hali garazowej, przystugujg
roszczenia odszkodowawcze wobec pozwanych, poniewaz nie zawierali oni
z deweloperem umow sprzedazy udziatu w prawie wtasnosci do przedmiotowego

lokalu;

3) art. 195 § § k.p.c. przez jego niewtasciwe zastosowanie i uznanie, ze
zachodzi koniecznos¢ wezwania do udziatu w sprawie tych ze wspoétwiascicieli

lokalu — hali garazowej, ktorzy nie wystgpili z roszczeniem po stronie powodowej;

4) art. 386 § 4 k.p.c. przez jego niewtasciwe zastosowanie i uchylenie
wyroku Sgdu Rejonowego pomimo braku zaistnienia w rozpoznawanej sprawie

przestanek wskazanych w tym przepisie.

We wnioskach skarzgcy domagali sie uchylenia w catosci zaskarzonego
wyroku i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu

w Bielsku-Biatej w celu wydania rozstrzygniecia merytorycznego.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie okazato sie nieuzasadnione.

W orzecznictwie podkresla sie, ze w postepowaniu toczgcym sie w wyniku
zazalenia zlozonego na podstawie art. 3941 § 1% k.p.c. na orzeczenie kasatoryjne
sadu drugiej instancji, Sgd Najwyzszy bada tylko czy wystgpity wskazane przez ten
sad przestanki uchylenia zaskarzonego wyroku, ktérymi s3g: niewaznosc
postepowania przed sadem pierwszej instancji, nierozpoznanie przez ten sad istoty
sprawy oraz sytuacja, gdy wydanie wyroku przez sad drugiej instancji wymagatoby
przeprowadzenia postepowania dowodowego w catosci. Przedmiotem oceny Sadu
Najwyzszego nie mogg by¢ inne kwestie, w szczegdlnosci dotyczgce oceny
zasadnosci roszczenia ani merytorycznego badania stanowiska prawnego sadu
drugiej instancji, jak rowniez badania prawidtowosci zastosowania przepisow prawa
procesowego, ktore nie odnoszg sie Scisle do wskazanych podstaw uchylenia
wyroku sadu pierwszej instancji. Omawiane zazalenie nie jest bowiem Srodkiem
prawnym stuzgcym kontroli materialnoprawnej podstawy wyroku ani prawidtowosci

zastosowania przepisOw prawa procesowego, nhiezwigzanych z podstawami
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kasatoryjnymi. Srodek ten jest skierowany przeciwko uchyleniu wyroku
i przekazaniu sprawy do ponownego rozpoznania, a wiec ocenie moze byc¢
poddany jedynie ewentualny btad sadu odwotawczego przy kwalifikowaniu
okreslonej sytuacji procesowej jako odpowiadajgcej powotanej podstawie
kasatoryjnej (zob. m.in. postanowienia SN: z 12 grudnia 2013 r., V CZ 75/13;
z 7 listopada 2012 r., IV CZ 147/12, OSNC 2013, nr 3, poz. 41; z 16 maja 2013 r.,
IV CZ 31/13; z 21 czerwca 2013 r., | CZ 48/13, iz 18 stycznia 2018 r., V CZ 94/17).

Sad drugiej instancji uznat, ze Sad a quo nie rozpoznat istoty sprawy.

Powszechnie przyjmuje sie w judykaturze, ze do nierozpoznania istoty
sprawy dochodzi wéwczas, gdy rozstrzygniecie sagdu pierwszej instancji nie odnosi
sie do tego, co byto przedmiotem sprawy, gdy zaniechat on zbadania materialnej
podstawy zgdania albo merytorycznych zarzutéw strony, bezpodstawnie
przyjmujac, iz istnieje przestanka materialnoprawna lub procesowa unicestwiajgca
roszczenie lub uniemozliwiajgca badanie podniesionego zarzutu (zob. wyrok
SN z 26 kwietnia 2018 r., | CSK 408/17).

Nalezy z catg stanowczoscig podkreslic, ze sad odwotawczy orzeka
w ramach instancji merytorycznej i w zwigzku z tym moze uzupetni¢ postepowanie
dowodowe, dokonac ustalen faktycznych odmiennie od sgdu pierwszej instancji
i w konsekwencji wydac rozstrzygniecie diametralnie ré6zne od tego, ktére zapadto

w sgdzie a quo.

Wyrazona powyzej zasada, cho¢ o fundamentalnym znaczeniu w ramach
systemu petnej apelacji, moze doznawacC pewnych wyjagtkbw w konkretnych
okolicznosciach. Sg to jednak sytuacje wyjgtkowe, w szczegdlnosci zalezne od
zakresu wstepnej oceny zadania. W orzecznictwie Sadu Najwyzszego przyjeto
jednolicie pewne typowe sytuacje, w ktorych taka decyzja sgdu drugiej instanciji jest
badz nie jest uzasadniona. Nalezy do nich przede wszystkim zaniechanie przez sad
pierwszej instancji rozpoznania materialnej podstawy zgdania pozwu, majgce
wplyw na istnienie prawa powoda bgdz kwalifikacje catego stosunku prawnego,
albo tez sytuacje, gdy sad ten oddala powodztwo wprost, tj. na podstawie jedne;j
tylko przestanki — unicestwiajgcej roszczenie — nie badajgc merytorycznie podstaw

powddztwa, np. uchyla sie od zbadania przestanek niewaznosci umowy, uznaje, ze



Il CZ 89/23 7

brak legitymacji procesowej, ze dosztio do przedawnienia bgdz uptywu terminu

zawitego albo tez ze powodztwo jest przedwczesne.

W rezultacie, gdy sad dokona wstepnej analizy dochodzonego Zadania
i uzna, ze roszczenie ulegto przedawnieniu badz brak jest legitymacji czynnej, to
powodztwo oddali. Nie powinno by¢ watpliwosci, ze w takiej sytuacji, w aktualne;j
praktyce sadowej, w przypadku, gdy sad drugiej instancji uzna stanowisko sgdu
a quo za nieuzasadnione w zakresie oceny zarzutu przedawnienia czy w zakresie
legitymacji procesowej, to orzeczenie =zostanie uchylone ze wzgledu na

nierozpoznanie istoty sprawy.

W okoliczno$ciach niniejszej sprawy zaistniat jeden ze wskazanych powyzej
wyjatkow. Sad drugiej instancji uznat bowiem, Zze zachodzi brak legitymaciji
procesowej czynnej. W Swietle utrwalonego orzecznictwa Sgdu Najwyzszego
sytuacja, w ktorej w ocenie sgdu drugiej instancji sad pierwszej instancji btednie nie
zastosowat art. 195 § 1 k.p.c., a tym samym w postepowaniu przed tym sgdem
nie braty udzialu wszystkie osoby, ktorych tgczny udziat byt konieczny
(art. 72 § 2 k.p.c.), stanowi podstawe wydania wyroku kasatoryjnego przez sad
drugiej instancji niezaleznie od tego, czy uchybienie to jest traktowane jako wyraz
nierozpoznania istoty sprawy (zob. wyrok SN z 23 lutego 2017 r., | CSK 223/16,
oraz postanowienia SN: z 6 lutego 2015 r., Il CZ 103/14; z 18 lutego 2016 r.,
Il CZ 108/15; z 24 lutego 2017 r., IV CZ 117/16; z 28 marca 2018 r., IV CZ 11/18;
z 28 marca 2018 r., V CZ 17/18; z 18 kwietnia 2018 r., IV CZ 18/18), czy tez jako
pozaustawowa przyczyna uchylenia wyroku i przekazania sprawy do ponownego
rozpoznania, oparta na analogicznym zastosowaniu art. 386 § 4 k.p.c. (zob. wyrok
SN z 26 pazdziernika 2017 r., Il CSK 790/16, oraz postanowienia SN: z 12 lipca
2018 r., Ill CZ 21/18; z 22 lutego 2019 r., IV CZ 2/19; z 13 grudnia 2019 r.,
I CZ 71/19). Sad drugiej instancji ze wzgledu na tres¢ art. 391 § 1 zd. 2 k.p.c.,
wytgczajgcg dopuszczalnos¢ przeksztatcen podmiotowych w postepowaniu
apelacyjnym, a zatem i uzupetnienie legitymacji fgcznej, nie moze bowiem usungc
skutkbw naruszenia art. 195 k.p.c. przez sad pierwszej instancji
(zob. postanowienie SN z 22 kwietnia 2022 r., Il CZ 168/22).
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Sad Najwyzszy — co wymaga podkresSlenia — w toku niniejszego
postepowania zazaleniowego, nie bada, czy stanowisko Sgdu ad quem odnosnie
do wspotuczestnictwa koniecznego i legitymacji procesowej byto stuszne. Bada
tylko czy wystgpity wskazane przez ten Sgd przestanki uchylenia zaskarzonego

wyroku.

Z przedstawionych powodow orzeczono, jak w sentencji na podstawie

art. 398 w zw. z art. 3941 § 1i § 3 k.p.c.
[SOP]

[ms]



