Sygn. akt Il CZ 88/22

POSTANOWIENIE

Dnia 30 czerwca 2022 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Strzelczyk (przewodniczacy)
SSN Dariusz Donczyk (sprawozdawca)

SSN Roman Trzaskowski

w sprawie z wniosku Powiatu W. - Zarzadu

Drog Powiatowych w W.

z udziatem W. W., M. M. i L. M.

0 rozgraniczenie,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 30 czerwca 2022 r.,

zazalenia uczestnika postepowania W. W.

na postanowienie Sgdu Okregowego w t..

z dnia 29 wrzesnia 2021 r., sygn. akt | Ca (...),
uchyla zaskarzone postanowienie w punkcie Il (drugim).

UZASADNIENIE

Postanowieniem z 29 wrze$nia 2021 r. Sad Okregowy w t.. odrzucit wniosek o
sporzgdzenie uzasadnienia postanowienia tego Sadu z 1 wrzeénia 2021 r., z uwagi na to,
ze jest ono niezaskarzalne (l) oraz odrzucit skarge kasacyjng wniesiong przez uczestnika

postepowania W. W. jako nieoptacong (Il).

Sad Okregowy wyjasnit, ze postanowieniem z 1 wrzesnia 2021 r. zwolniono
uczestnika W. W. od obowigzku ponoszenia kosztéw sgdowych w czesci, tj. w
zakresie opfaty od skargi kasacyjnej powyzej kwoty 1250 zt (l), za§ w pozostatym

zakresie wniosek o zwolnienie od kosztéw sgdowych zostat oddalony (Il).



Orzeczenie to zostato doreczone petnomocnikowi uczestnika postepowania 15
pazdziernika 2021 r., z tym Ze strona skarzgca po jego doreczeniu, wiedzgc o
zakresie zwolnienia jej od kosztow sgdowych, nie optacita skargi kasacyjnej. W
zwigzku z tym skarga kasacyjna jako nieoptacona zostata odrzucana na podstawie
art. 398% § 2 k.p.c. Stosownej oceny, co do nieoptacenia skargi kasacyjnej, nie
zmienia okolicznos$¢, ze pismem z 23 wrzesnia 2021 r. W. W. wystgpit z wnioskiem
0 sporzadzenie uzasadnienia postanowienia z 1 wrzesnia 2021 r., w ktorym
rozstrzygnieto w przedmiocie zgtoszonego przez niego wniosku o zwolnienie od
kosztow sgdowych. Wniosek ten podlegat odrzuceniu, bowiem postanowienie o
oddaleniu wniosku o zwolnienie od opfaty od skargi kasacyjnej wydane przez sgd
drugiej instancji nie jest zaskarzalne i w zwigzku z tym nie jest uzasadniane (art.
357 § 2w zw. z art. 391 § 1 k.p.c.).

Uczestnik postepowania W. W. zaskarzyt zazaleniem postanowienie Sgdu
Okregowego w L. z 29 wrzes$nia 2021 r. w czesci dotyczacej rozstrzygniecia
zawartego w punkcie drugim, wskazujgc na bezpodstawne odrzucenie skargi
kasacyjnej z powodu jej nieoptacenia. Ponadto we wniesionym zazaleniu,
powotujgc sie na art. 380 w zw. z art. z art. 398%! k.p.c., zawart wniosek o
przeprowadzenie przez Sgd Najwyzszy kontroli niezaskarzalnego postanowienia
Sadu Okregowego w t. z 1 wrzesnia 2021 r., ktérym czesciowo zostat oddalony
jego wniosek o zwolnienie go od kosztow sgdowych. Skarzgcy podniost, ze w
sprawie korzystat ze zwolnienia od kosztéw sgdowych, a na etapie postepowania
kasacyjnego jego sytuacja majgtkowa i osobista nie ulegta zmianie. W zwigzku z
tym rowniez Sgd Okregowy powinien orzec o jego zwolnieniu w cafosci od

obowigzku uiszczenia odptaty sgdowej od wniesionej skargi kasacyjne;j.

Postanowieniem z 29 kwietnia 2022 r. Sgd Najwyzszy na podstawie art. 92
ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. o Sgdzie Najwyzszym (tekst jedn. Dz.U. z 2021 r.,
poz. 1904) zazadat od Sadu Okregowego w L. sporzgdzenia pisemnego

uzasadnienia postanowienia tego Sgdu z 1 wrzesnia 2021 r.

Sad Okregowy w L. w uzasadnieniu postanowienia z 1 wrzesnia 2021 r.,

sporzadzonym na zgdanie Sadu Najwyzszego, wskazat, ze btednie ustalit



wysoko$¢ optaty od skargi kasacyjnej w kwocie 2000 zi, uznajgc, iz skarga
kasacyjna podlega optacie takiej, jak w sprawie o zasiedzenie, mimo Ze zostata
whniesiona w sprawie o rozgraniczenie, w ktdrej nalezna opfata od skargi kasacyjne;j
powinna wynosi¢ 200 zt (art. 39 ust. 1 pkt 2 u.k.s.c.). Jednocze$nie Sad Okregowy
wyjasnit, ze przyczyng zwolnienia uczestnika postepowania jedynie od czesci
naleznej optaty od skargi kasacyjnej (powyzej kwoty 1250 zt) byta ocena jego
sytuacji majgtkowej. Uczestnik osigga bowiem staty dochod w tgcznej wysokosci
1483 zt. Jest rowniez wiascicielem nieruchomosci rolnych potozonych we wsi W. P.
i W. W.. W zwigzku z tym nie mozna uznac, ze nie posiada on zrodet utrzymania i
znajduje sie w niedostatku. Jest on osobg zdrowg, samotng i nie posiadajgcg
nikogo na utrzymaniu, za$ koszty biezgcego utrzymania nie sg na tyle wysokie, aby
wytgczaty mozliwos¢ jego czesciowej partycypacji w optacie od wniesionej skargi

kasacyjnej.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Na postanowienie Sgdu Okregowego z 1 wrze$nia 2021 r. o oddaleniu
wniosku o zwolnienie uczestnika od opfaty sgdowej od skargi kasacyjnej nie
przystuguje zazalenie do Sadu Najwyzszego ze wzgledu na tresé art. 3941 k.p.c.
Dopuszczalne jest natomiast wniesienie do Sgdu Najwyzszego zazalenia na
postanowienie sgdu drugiej instancji o odrzuceniu skargi kasacyjnej (art. 394 § 1
k.p.c.). Zawarty w tym zazaleniu zarzut naruszenia art. 102 ust. 1 u.k.s.c. w swej
istocie skierowany jest przeciwko niezaskarzalnemu postanowieniu Sagdu
Okregowego w L. z 1 wrzesnia 2021 r., ktére niewatpliwie miato wptyw na wynik
sprawy, bowiem stanowito podstawe do odrzucenia skargi kasacyjnej wniesionej. W
orzecznictwie Sadu Najwyzszego utrwalone jest jednak stanowisko, ze
postanowienie sgdu drugiej instancji, na ktdre nie przystuguje zazalenie, moze by¢
przedmiotem kontroli Sgdu Najwyzszego na podstawie art. 380 w zw. z art. 398!
k.p.c. (por. m.in. postanowienie z 8 marca 2000 r., | CZ 259/99, Biul. SN 2000, nr 7,
poz. 8, z 15 stycznia 2001 r., Il CZ 197/04, nie publ., z 21 listopada 2001 r., | CZ
165/01, OSNC 2002, nr 7-8, poz. 102, z 23 wrzesnia 2004 r., lll CZ 71/04, nie
publ.). Warunkiem przeprowadzenia stosowanej kontroli — zgodnie z dyspozycjg

art. 380 k.p.c. — jest zawarcie w zazaleniu wniosku o rozpoznanie tego



postanowienia (por. m.in. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 23 wrzesnia 2004 r.,
[l CZ 71/04, nie publ. oraz z 3 marca 2005 r., Il CZ 197/04, nie publ.). Wniosek taki,
w przypadku $rodkdw zaskarzenia wnoszonych przez profesjonalnych
petnomocnikéw, powinien by¢ jednoznacznie sformutowany, gdyz nie ma podstaw
do przypisywania im tresci wprost w nich nie wyrazonych (por. postanowienie Sgdu

Najwyzszego z 4 pazdziernika 2006 r., | CZ 81/06, nie publ.).

W zazaleniu zostat zawarty wniosek skarzgcego o przeprowadzenie, na
podstawie art. 380 k.p.c. w zw. z art. 3982 k.p.c., kontroli postanowienia sadu
drugiej instancji oddalajgcego w czesci wniosek skarzgcego o zwolnienie go od
kosztéw postepowania kasacyjnego, tym samym Sad Najwyzszy jest uprawniony
do badania jego zasadnosci. Przy czym Sad Najwyzszy w ramach art. 380 k.p.c.
nie orzeka w tym zakresie merytorycznie, a jedynie ocenia prawidtowos¢ wydanego
postanowienia o oddaleniu wniosku (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 27
czerwca 2017 r., Il CZ 50/17, nie publ. oraz z 29 kwietnia 2015 r., IV CZ 3/15, nie
publ.).

W nastepstwie zmiany systemu sSrodkéw zaskarzenia w postepowaniu
cywilnym polegajgcej na przeksztatceniu kasacji w skarge kasacyjng bedgcag
Srodkiem zaskarzenia od prawomocnego orzeczenia sadu drugiej instanciji,
konieczne jest ponowne rozwazenie kwestii zwolnienia strony (uczestnika)
od kosztow sgdowych, po wydaniu przez ten sgd wyroku lub postanowienia
kohczgcego postepowanie w sprawie, na ktore przystuguje skarga kasacyjna.
Uprawomocnienie sie orzeczenia konczgcego postepowanie w sprawie,
rbwnoznaczne jest bowiem z jego zakonczeniem i oznacza odpadniecie celu
przyznania zwolnienia od kosztow sgdowych, gdyz rozstrzygniecie przez sad
o kosztach postepowania w tym orzeczeniu powoduje bezprzedmiotowos¢ wniosku
o zwolnienie od kosztéw sgdowych (por. uchwata Sgdu Najwyzszego z 5 czerwca
2008 r., lll CZP 142/07, OSNC 2008, nr 11, poz. 112). Zatem Sad rozpoznajgc
wniosek o0 zwolnienie skarzgcego od kosztébw sgdowych w postepowaniu
kasacyjnym jest zobowigzany dokonaC oceny zgtoszonego wniosku na dzienh

orzekania, niezaleznie od tego, ze wnioskodawca, w toku postepowania w sprawie



przed sgdami powszechnymi, korzystat ze zwolnienia z kosztow postepowania

w catosci lub czesci.

Powyzsze zatozenia koncepcyjne dotyczgce rozstrzygania o obowigzku
ponoszenia optaty sgdowej od skargi kasacyjnej nie oznaczajg marginalizowania
znaczenia uprzednio wydawanych w sprawie rozstrzygnie¢ odnoszgcych sie do
istnienia i zakresu obowigzku fiskalnego strony (uczestnika) postepowania.
Wielokrotnie juz wyjasniano w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego, ze sad orzekajacy
o zwolnieniu od optaty od skargi kasacyjnej nie jest zwigzany uprzednio
wydawanymi w sprawie orzeczeniami zwalniajgcymi skarzgcg strone (uczestnika
postepowania) od kosztow sgdowych, ale w sytuacji, w ktérej na wczesniejszych
etapach postepowania przyznano jej zwolnienie od kosztéw, to odmowa udzielenia
takiego zwolnienia w postepowaniu kasacyjnym wymaga stwierdzenia, iz potozenie
strony (uczestnika postepowania) ulegto w jakim$§ aspekcie zmianie
(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 30 kwietnia 2021 r., V CZ 10/21, nie
publ., z 14 pazdziernika 2005 r., lll CZ 77/05, nie publ., z 6 maja 2011 r., Il CZ
12/11, nie publ., z 28 maja 2013 r., V CZ 12/13, nie publ., z 27 listopada 2013 r.,
V CZ 61/13, nie publ., z 13 lutego 2015 r., Il CZ 91/14, nie publ., z 10 listopada
2016 r., IV CZ 45/16, nie publ., z 26 stycznia 2018 r., Il CZ 95/17, nie publ.,
z 14 listopada 2019 r., | CZ 76/19, nie publ. i z 5 grudnia 2019 r., | CZ 99/19, nie
publ.).

Z uzasadnienia postanowienia z 1 wrzesnia 2021 r. nie wynika, aby Sad
Okregowy dostrzegt zmiany w sytuacji majgtkowej skarzgcego uczestnika
postepowania w stopniu, ktéry uzasadniatby modyfikacje dotychczas przyjmowane;j
wobec niego oceny w zakresie zdolnosci ponoszenia obowigzkéw fiskalnych
zwigzanych z rozpoznawang sprawg. Tymczasem w sprawie zakonczonej
postanowieniem kwestionowanym w skardze kasacyjnej uczestnik zostat zwolniony
postanowieniem z dnia 30 pazdziernika 2020 r. (k. 270) od kosztéw sgdowych
w czesci, tj. w zakresie optaty sgdowej od wniosku o doreczenie odpisu orzeczenia
Zz uzasadnieniem. Poza tym, odwotujgc sie do zasad doswiadczenia zyciowego
uzasadniony jest wniosek, ze deklarowana przez uczestnika postepowania

wysoko$¢ miesiecznych dochodéw pozwala mu jedynie na zaspokojenie



elementarnych potrzeb zyciowych przy braku dodatkowych — wedtug jego
osSwiadczenia majgtkowego - dochodow z posiadanych nieruchomosci. Sad
Okregowy nie uwzglednit takze wynikajgcych z oswiadczenia okolicznosci — ktorych
prawdziwosci takze nie zakwestionowat — iz uczestnik postepowania sptaca
zadtuzenie, a ponoszone przez niego koszty utrzymania sg podwyzszone z uwagi
na stan zdrowia wymagajgcy zachowania szczegolnej diety. Tym samym zarzut

naruszenia art. 102 ust. 1 u.k.s.c. podniesiony w zazaleniu byt uzasadniony.

Nadmieni¢ réwniez nalezy, ze w uzasadnieniu postanowienia z 1 wrzesnia
2021 r. Sad Okregowy wskazat, iz btednie ustalit optate od skargi kasacyjnej
w kwocie 2000 zt uznajgc, ze srodek zaskarzenia zostat wniesiony w sprawie
0 zasiedzenie. Tymczasem skarga kasacyjna zostata wniesiona w sprawie
0 rozgraniczenia i tym samym nalezna optata sgdowa od skargi kasacyjnej powinna
wynosi¢ 200 zt (art. 39 ust. 1 pkt 2 u.k.s.c.). Konsekwencjg tego btedu byta odmowa
zwolnienia uczestnika od optaty od skargi kasacyjnej ponad kwote 1250 zi.
W istocie wiec na podstawie postanowienia Sgdu Okregowego z 1 wrzesnia 2021 r.
uczestnik zostat zobowigzany do uiszczenia optaty wyzszej niz wymagana przez

wiasciwy przepis od wniesionej przez niego skargi kasacyjnej.

Z tych wzgledéw odrzucenie skargi kasacyjnej z powodu nieuiszczenia
naleznej optaty do skargi kasacyjnej byto niezasadne, co uzasadniato uchylenie
zaskarzonego postanowienie Sgdu Okregowego w t. z 29 wrzesnia 2021 r. w
punkcie Il (drugim), o czym orzeczono w sentencji niniejszego postanowienia na
podstawie art. 398'° § 1 k.p.c. wzw. z art. 3941 § 3iart. 13§ 2 k.p.c.



