Il CZ 86/25

POSTANOWIENIE

16 kwietnia 2026 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Marcin Trzebiatowski

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 16 kwietnia 2026 r. w Warszawie
zazalenia M. L.

na postanowienie Sgdu Okregowego w Szczecinie

z 16 sierpnia 2024 r., || Ca 444/23,

w sprawie z wniosku V. sp.zo0.0.wS.,A. Sp.zo0.0.wS,, T.G,,J.D,, T.D.,, W. S.
zudziatem[...], M.G,,P.G,,R.S.,Z. S, K. T., M. S.,J.S.,,M.G1,l.P,,D. P, K.
G,R.N,LLS,K.S, T.S, M.M, M\.MA1, M. S1,P.S.,,J.G.,S.N,P.W., L. W,,
K.F,M.R,E.R,, J.K, J. K1,D.N.,, W.N., M. L., Skarbu Panstwa —[...], J. D.1
E. D.

o stwierdzenie zasiedzenia nieruchomosci, ewentualnie o stwierdzenie zasiedzenia

stuzebnosci gruntowe;j,

oddala zazalenie.

(M.K.)

UZASADNIENIE

Postanowieniem z 28 stycznia 2019 r. Sad Rejonowy w Kamieniu

Pomorskim w sprawie z wniosku Y. sp.zo.0.wS.,A.sp.zo.0.wS, T.G,,J.D,, T.
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D. i W. S. przy udziale [...], Skarbu Panstwa - [...], M. G,, P. G., R. S., Z. S., K. T,
M.S.,J. S, M.G1,l.LP,D.P,K G,R.N, LS, K. S,,T.S.,, M. M., M. M1, M.
S1,P.S.,J.G,S.N,PW,LW,KF,M.R,E.R,J. K,J. K1, D. N, W.N,,
M. L., J. D.1 i E. D. o stwierdzenie zasiedzenia stuzebnosci gruntowej oddalit

wniosek w catosci (pkt |) oraz orzekt o kosztach postepowania (pkt Il i IIl).

Sad Okregowy w Szczecinie postanowieniem z 16 sierpnia 2024 r., na
skutek apelacji wnioskodawcow i apelacji uczestnika P. G., uchylit postanowienie
Sadu Rejonowego, znidst czynnosci Sgdu podjete na rozprawie [...] i przekazat
sprawe Sgdowi Rejonowemu w Kamieniu Pomorskim do ponownego rozpoznania,
pozostawiajgc temu Sgdowi rozstrzygniecie o kosztach instancji odwotawczej. W
ocenie Sgdu odwotawczego przed Sgdem | instancji wystgpita niewaznosc
postepowania, poniewaz uczestnik L. W. zostat pozbawiony moznosci obrony
swych praw w rozumieniu art. 379 pkt 5 k.p.c. wobec wadliwosci w doreczeniu mu
korespondencji sagdowej zawierajgcej odpis wniosku o stwierdzenie zasiedzenia
stuzebnosci gruntowej z zobowigzaniem uczestnika do ustosunkowania sie do jego
tresci w terminie dwutygodniowym oraz zawiadomienia o terminach rozprawy, w
szczegolnosci wezwania celem jego przestuchania, a ponadto wobec

nieodroczenia terminu rozprawy przeprowadzonej w sprawie.

Uczestniczka postepowania M. L., zaskarzajgc powyzsze postanowienie w
catosci wniosta o jego uchylenie i przekazanie sprawy do rozpoznania Sgdowi Il
instancji oraz zasgdzenie od wnioskodawcow na rzecz uczestniczki postepowania
kosztow postepowania wywotanego wniesieniem niniejszego zazalenia, w tym
kosztow zastepstwa adwokackiego, wedtug norm przepisanych. Zaskarzonemu
postanowieniu zarzucita naruszenie art. 386 § 2 k.p.c. przez jego niewtasciwe
zastosowanie i uchylenie postanowienia Sadu | instancji oraz zniesienie
postepowania w zakresie czynnosci Sadu podjetych na rozprawie [...], w sytuacji,

gdy Sad Il instancji powinien uzupetni¢ postepowanie przed tym Sgdem.

W odpowiedzi na zazalenie wnioskodawcy wniesli o uwzglednienie wniosku
zazalenia o uchylenie zaskarzonego postanowienia i przekazanie sprawy do
rozpoznania Sadu Il instancji. Zdaniem wnioskodawcoéw uwagi zawarte w zazaleniu

w przedmiocie uchybien Sgdu Il instancji sg stuszne.
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Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:
Zazalenie nie zastugiwato na uwzglednienie.

W postepowaniu apelacyjnym sad drugiej instancji, kontynuujgc
postepowanie przed sgdem pierwszej instancji, rozpoznaje sprawe na nowo
W sposOb — w zasadzie — nieograniczony (art. 378 § 1 i art. 382 k.p.c.).
W konsekwencji, w razie uwzglednienia apelacji — z reguty — zmienia zaskarzony
wyrok i orzeka co do istoty sprawy (art. 386 § 1 k.p.c.). Uchylenie zaskarzonego
wyroku potgczone z przekazaniem sprawy do ponownego rozpoznania sgdowi
pierwszej instancji jest mozliwe jedynie w przypadkach okreslonych w art.
386§ 2i4 k.p.c. Kontroli prawidtowosci takiego orzeczenia stuzy zazalenie
przewidziane w art. 394" § 1" k.p.c. Przy rozpoznawaniu tego zazalenia ocenie
Sadu Najwyzszego moze zosta¢ poddana wytgcznie trafno$¢ zakwalifikowania
wskazanych wyzej przypadkéw jako przestanek uzasadniajgcych wydanie
orzeczenia kasatoryjnego, zas poza zakresem badania pozostajg kwestie
prawidtowosci czynnosci procesowych poprzedzajgcych wydanie zaskarzonego
rozstrzygniecia oraz trafnosci wyktadni zastosowanego prawa materialnego (m.in.
postanowienia SN: z 25 kwietnia 2014 r., Il CZ 117/13, z 26 marca 2014 r., V CZ
15/14 iz 7 marca 2014 r., IV CZ 131/13).

Sad Okregowy jako przyczyne wydania wyroku kasatoryjnego wskazat
niewaznos$¢ postepowania z uwagi na to, ze uczestnik L. W. zostat pozbawiony
moznos$ci obrony swych praw w rozumieniu art. 379 pkt 5 k.p.c. wobec wadliwosci
w doreczeniu mu korespondencji sgdowej, zawierajgcej odpis wniosku
o stwierdzenie zasiedzenia stuzebnosci gruntowej z zobowigzaniem uczestnika do
ustosunkowania sie do jego tresci w terminie dwutygodniowym oraz zawiadomienia
o terminach rozprawy, w szczegolnosci wezwania celem jego przestuchania,

a ponadto wobec nieodroczenia terminu rozprawy przeprowadzonej w sprawie.

Z akt niniejszej sprawy wynika, ze adres zamieszkania uczestnika L. W. nie
jest znany. Korespondencja sgdowa do L. W. zostata skierowana na adres podany
przez wnioskodawcdéw we wniosku, [...] pod ktérym nie mogta by¢ skutecznie

doreczona. [...]
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W ocenie Sgdu Il instancji nie mozna uznac¢, ze doszto do skutecznego
doreczenia korespondencji sgdowej uczestnikowi L. W., jak przyjat to Sad |
instancji. Dlatego tez Sad Okregowy uznat za niedopuszczalne, poniewaz
skutkujgce pozbawieniem uczestnika L. W. moznosci obrony swych praw, wydanie
orzeczenia w sprawie przez Sad Rejonowy przed umozliwieniem uczestnikowi

ustosunkowania sie do wniosku.

Zdaniem Sadu odwotawczego, nie powinno budzi¢ watpliwosci, ze
informacja o nieskutecznosci doreczenia korespondencji uczestnikowi L. W.
powinna skutkowa¢ odroczeniem terminu rozprawy [...], na ktérym to Sad | instancji
wydat orzeczenie w sprawie. Sgd Okregowy stwierdzit, ze ta okolicznos¢ jak i
wskazywane wadliwosci w doreczeniu korespondencji sgdowej, w konsekwencji
czego postanowienie w sprawie zapadio bez umozliwienia uczestnikowi
ustosunkowania sie¢ do twierdzen zawartych we wniosku o stwierdzenie
zasiedzenia stuzebnos$ci gruntowej, Swiadczg o pozbawieniu uczestnika L. W.
moznosci obrony swych praw. Uczestnik zostat bowiem pozbawiony mozliwos¢

merytorycznego ustosunkowania sie do twierdzen zawartych we wniosku.

Majgc na uwadze okolicznosci niniejszej sprawy, nalezy podzieli¢ ocene
Sadu Okregowego co do wystgpienia niewaznosci postepowania przed Sgdem
| instancji z powodu pozbawienia uczestnika L. W. moznosci dziatania na skutek
naruszenia przepisOw prawa procesowego, dotyczgcych przestanek ustanowienia
kuratora dla nieznanego z miejsca pobytu. Sad Il instancji szczegétowo uzasadnit
przy tym swoje stanowisko, wskazujgc na zaniechania Sgadu Rejonowego w
podijeciu okreslonych czynnosci, ktore byty mozliwe do zrealizowania, a mimo tego

nie zostaty wykonane.

Ze wzgledu na znaczenie prawidtowosci ustanowienia kuratora procesowego
dla waznosci postepowania, ustanowienie kuratora moze nastgpi¢, gdy zostaty
wyczerpane powszechnie dostepne technicznie $rodki, na podstawie ktérych
podjete czynnosci poszukiwawcze nie przyniosty pozytywnych rezultatéw. Chodzi
wiec o takie czynnosci poszukiwawcze, na ktore wskazujg znane stronie
wnioskujgcej o ustanowienie kuratora oraz sgdowi okolicznosci dotyczgce osoby,

dla ktérej ma zosta¢ ustanowiony kurator (np. wyrok Sadu Najwyzszego



Il CZ 86/25 5

z 18 czerwca 2024 r., Il CSKP 414/23 oraz postanowienia SN: z 10 lipca 2020 r.,
[ CZ 16/20 i z 29 pazdziernika 2025 r., lll CZ 214/25).

Ustanowienie kuratora z naruszeniem art. 144 k.p.c. stanowi szczegodlny
przypadek pozbawienia strony moznosci dziatania i tym samym mozliwosci obrony
swoich praw, co powoduje niewaznosC postepowania (postanowienie Sgdu
Najwyzszego z 29 pazdziernika 2025 r., Il CZ 214/25 wraz z cyt. tam

orzecznictwem SN).

Dlatego tez wbrew zarzutowi skarzgcej, Sgd Okregowy prawidtowo uznat, ze
w postepowaniu przed Sgdem | instancji doszto do niewaznos$ci postepowania, co
czynito zasadnym uchylenie postanowienia Sagdu Rejonowego, zniesienie
czynnosci tego Sadu podjetych na rozprawie [...] i przekazanie sprawe Sgdowi
Rejonowemu w Kamieniu Pomorskim do ponownego rozpoznania.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 398 w zw. z art.
394'§ 3 k.p.c. orzeki, jak w sentenciji.

Marcin Trzebiatowski

(M.K.)

[ad]



