Sygn. akt Il CZ 81/22

POSTANOWIENIE

Dnia 16 marca 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marta Romanska (przewodniczacy)
SSN Monika Koba

SSN Roman Trzaskowski (sprawozdawca)

w sprawie z powodztwa A. K. i Z. K.

przeciwko Stowarzyszeniu [...] w S.

o zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 16 marca 2022 r.,

zazalenia strony pozwanej na postanowienie Sgdu Okregowego w S.

z dnia 1 pazdziernika 2021 r., sygn. akt Il Ca [...],

1) odrzuca zazalenie w czesci dotyczacej odrzucenia wniosku
0 uzasadnienie postanowienia z dnia 18 sierpnia 2021 r.
(pkt 1 zaskarzonego postanowienia);

2) oddala zazalenie w pozostatej czesci;

3) zasadza od strony pozwanej na rzecz Z. K. kwote
4050 (cztery tysigce piecdziesiat) zt z tytutu zwrotu kosztow

postepowania zazaleniowego.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 1 pazdziernika 2021 r. Sgd Okregowy w S. odrzucit
wniosek pozwanego o0 uzasadnienie postanowienia z dnia 18 sierpnia 2021 r.

(punkt 1) oraz odrzucit skarge kasacyjng pozwanego od wyroku tego sadu z dnia



17 lutego 2021 r. (punkt 2) z powodu jej nieoptacenia w terminie wynikajgcym z art.
112 wust. 3 wu.ks.c. W wuzasadnieniu przytoczyt przyczyny oddalenia -
postanowieniem z dnia 18 sierpnia 2021 r. - wniosku pozwanego 0 zwolnienie go
od kosztow sadowych. Wskazat, ze z dokumentow przedstawionych przez
pozwanego wynika, iz w okresie sporzgdzania i wnoszenia skargi kasacyjnej
dysponowat znacznymi srodkami finansowymi, nie ma trudnosci w ich pozyskaniu,
zamiast zas zabezpieczy¢ je na pokrycie kosztéw sgdowych przeznacza na inne
cele. Pozwany w kwietniu 2021 r. pozyczyt od innej osoby fizycznej na okres roku
kwote 150 000 zt (umowy pozyczki k. 368, 369), a nastepnie w dniu 18 czerwca
2021 r. (juz po wniesieniu skargi kasacyjnej) zwrocit pozyczkodawcy kwote 4 900 zt
(wyciag — k. 351), pomimo ze termin zwrotu pozyczki nie nadszedt, a juz tylko ta
kwota w catosci pokrytaby opfate od skargi kasacyjnej. Sgd Okregowy wskazat
réwniez, ze pomimo twierdzen o braku srodkow pozwany zawart w dniu 24 sierpnia
2020 r. (k. 371) dtugoterminowg umowe najmu nowego samochodu M. [...] na okres
4 lat, przy czym miesieczne zobowigzania z tego tytutu przekraczajg 1 300 zi.
Uzytkownikiem tego samochodu jest cztonek zarzgdu pozwanego A. J. — S,
powazne za$ watpliwosci budzi przydatnos¢ takiego wtasnie samochodu do

deklarowanego przewozu starszych cztonkow stowarzyszenia.

W zazaleniu na to postanowienie pozwany zaskarzyt je w catosci. Zarzucit
naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. przez dokonanie dowolnej i wybidrczej, a nie
swobodnej oceny materiatu dowodowego i brak uwzglednienia catoksztattu sytuacji
finansowej pozwanego, ktére to naruszenie skutkowato sprzecznoscig dokonanych
ustalen faktycznych z trescig materiatu dowodowego oraz art. 45 ust. 1 Konstytucji
iart. 6 Europejskiej Konwencji o Ochronie Praw Cztowieka i Podstawowych
Wolnosci przez natozenie na pozwanego (w nastepstwie oddalenia wniosku
0 zwolnienie go od kosztéw sgdowych) obowigzku uiszczenia optaty od skargi
kasacyjnej w wysokosci, ktéra przekracza faktyczne mozliwosci uiszczenia przez
pozwanego tych kosztéw. Skarzgcy wniost, na podstawie art. 397 § 3 w zwigzku
z art. 380 k.p.c., o rozpoznanie postanowienia Sgdu Okregowego w S. 0 oddaleniu
wniosku pozwanego o zwolnienie go od kosztéw sgdowych, uchylenie
zaskarzonego orzeczenia w catosci oraz zasgdzenie od powoda Z. K. na rzecz

pozwanego zwrotu kosztow postepowania zazaleniowego, w tym kosztow



zastepstwa adwokackiego w tym postepowaniu, wedlug norm prawem

przepisanych.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Mozliwos¢ zaskarzenia do Sgdu Najwyzszego orzeczen sagdu drugiej
instancji dotyczy jedynie tych rozstrzygnie¢, ktére zostaty wymienione w art. 3941
§ 1 i 1! k.p.c. Postanowienie sadu drugiej instancji odrzucajgce wniosek
0 uzasadnienie postanowienia oddalajgcego wniosek o zwolnienie od kosztow
sgdowych nie nalezy do rozstrzygnie¢ zaskarzalnych zazaleniem. Z tych tez
wzgledow zazalenie, ktorym to skarzgcy zaskarzyt postanowienie z dnia
1 pazdziernika 2021 r. w catosci, podlegato odrzuceniu w czesci skierowanej

przeciwko rozstrzygnieciu zawartemu w punkcie pierwszym sentencji.
W pozostatym zakresie zazalenie nie zastugiwato na uwzglednienie.

Na wstepie rozwazan wskazac nalezy, ze skarga kasacyjna jest w sprawie
niedopuszczalna. Stosownie bowiem do art. 3982§ 2 pkt 1 k.p.c. skarga kasacyjna
jest niedopuszczalna w sprawach o czynsz najmu lub dzierzawy, taki zas przedmiot
miata rozpoznana sprawa. Pod pojeciem spraw o czynsz najmu lub dzierzawy
rozumiane sg, niezaleznie od sposobu obrony pozwanego, sprawy dotyczace
uiszczania czynszu, jego rodzaju, wysokosci, sposobu ptacenia, istnienia
zobowigzania z tego tytutu, sprawy o ustalenie stosunku prawnego Ilub
0 uksztattowanie, jezeli ich przedmiotem ma by¢ czynsz najmu, jak rowniez sprawy
o zwrot nadpfaconego czynszu (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
30 kwietnia 2021 r., | CSK 734/20, niepubl. i powotane w nim judykaty).
Odrzucenie przez Sad Okregowy wniesionej przez pozwanego skargi kasacyjnej
jest zatem prawidlowe niezaleznie od merytorycznej oceny przyczyny jej
odrzucenia wskazanej przez Sgd Okregowy, a kwestionowanej przez skarzgcego

w zazaleniu.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego wielokrotnie wskazywano, ze zwolnienie
od kosztow sgdowych moze byC¢ przyznane wylacznie w sytuacji, w ktorej
niemoznos¢ poniesienia kosztdéw postepowania, w catosci lub czesci, ma charakter
obiektywny, na ktéry strona nie ma realnego wptywu. Na gruncie art. 103 u.k.s.c.

Sad Najwyzszy wskazywat dodatkowo, ze osoba prawna (jednostka organizacyjna



niebedgca osobg prawng, ktdrej ustawa przyznaje zdolnos$¢ prawng) ubiegajgca sie
0 zwolnienie od kosztéw sadowych jest zobligowana nie tylko przytoczy¢ fakty,
majgce przemawiaC za uwzglednieniem wniosku, ale rowniez spoczywa na nigj
ciezar wykazania tych faktow, prezentowane zas w tym zakresie srodki dowodowe
powinny by¢ dostosowane do konkretnej osoby prawnej, przedstawiac jej sytuacje
z nalezytg starannoscig, z zachowaniem zasady lojalnej wspotpracy z sgdem
i umozliwia¢ kompleksowg i rzetelng ocene sytuacji majgtkowej takiego podmiotu
(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 22 lutego 2019 r., IV CZ 105/18,
niepubl.).

w uzasadnieniu zaskarzonego postanowienia przedstawiono
przekonywujgce i wystarczajgce argumenty przemawiajgce za stanowiskiem
o0 odmowie, na podstawie art. 103 u.k.s.c., zwolnienia z obowigzku uiszczenia
kosztéw sgdowych obejmujgcych na tym etapie postepowania koszt optaty od
skargi kasacyjnej. Zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. nie zastugiwat na
uwzglednienie, Sgd Okregowy bowiem miat podstawy do uznania, ze w chwili
whniesienia skargi kasacyjnej pozwany dysponowat srodkami na pokrycie optaty od
skargi kasacyjnej i juz tylko ta okolicznos¢ czyni zazalenie niezasadnym. Skarzgcy
w zazaleniu nie podwaza tego ustalenia, wskazuje natomiast, ze Srodki, ktore
przeznaczyt na spfate pozyczki przed terminem jej wymagalnosci (4 900 zt),
zamiast tytutem opfaty od skargi kasacyjnej (3 500 zt), skutkowaty zmniejszeniem
kosztéw zaciggnietej pozyczki, ktore bedzie musiat pokryé. Podnoszona przez
skarzgcego okoliczno$¢ ma jednak charakter irrelewantny, skoro w dacie
zaciggniecia pozyczki zwigzane z nig koszty byty jej stronom znane, a zgodnym
z doswiadczeniem zyciowym jest stwierdzenie, ze decyzja w przedmiocie
zaciggniecia pozyczki musiata opierac sie rowniez na zatozeniu, iz pozyczkobiorca
bedzie calg kwotg kosztéw dysponowat w przysziosci. Wynikajgce z pozyczek
zobowigzanie do pokrycia ich kosztéw nie wyprzedza kosztéw sgdowych, sam zas
fakt uzyskania przez pozwane stowarzyszenie Srodkéw finansowych w wyniku
zawartych przez jego przedstawicieli umdéw pozyczek wskazuje, ze po stronie
pozwanego nie wystepuje trwaty brak mozliwosci uzyskania srodkéw na uiszczenie
optaty od skargi kasacyjnej. W konsekwencji na uwzglednienie nie zastugiwat

rébwniez zarzut naruszenia art. 45 ust. 1 Konstytucji i art. 6 Europejskiej Konwencji



0 Ochronie Praw Cziowieka i Podstawowych Wolnosci. Skarzacy w toku
postepowania przed sgdami obu instancji byt zwolniony od kosztow sgadowych,
odmowa za$ zwolnienia od tych kosztéw na etapie postepowania kasacyjnego
wynikata z prawidtowej oceny, ze skarzacy dysponowat na tym etapie
postepowania srodkami pozwalajgcymi mu na uiszczenie opfaty od skargi
kasacyjnej w wysokosci 3 500 zt. Skarzgcy nie powotywat sie we wniosku
0 zwolnienie ani w zazaleniu na regulacje art. 104 ust. 2 u.k.s.c. Ocena, czy przepis
ten znajdowat w sprawie zastosowanie, pozostaje jednak bez wptywu na

rozstrzygniecie, a to wobec niedopuszczalnos$ci skargi kasacyjne;j.

Z tych wzgledow, Sad Najwyzszy postanowit, jak w sentenciji.

[as]



