I CZ 73/26

POSTANOWIENIE

23 czerwca 2026 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Ewa Stefanska

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 23 czerwca 2026 r. w Warszawie
zazalenia Z.P.

na postanowienie Sgdu Apelacyjnego w Warszawie

z 4 listopada 2025 r., VIl AGa 2/24,

w sprawie z powddztwa |. spofki z ograniczong odpowiedzialnoscig spotki
komandytowej w W.

przeciwko Z.P.

o zapfate,
oddala zazalenie.

(M.T.)

UZASADNIENIE

Postanowieniem z 4 listopada 2025 r. Sgd Apelacyjny w Warszawie odrzucit
skarge kasacyjng pozwanego, uznajgc, ze nie zostata ona nalezycie optacona
w terminie. Sad ten wskazat, ze skarga kasacyjna podlegata optacie w wysokosci
3 004 zt. Wniosek pozwanego o zwolnienie od kosztéw sgdowych w zakresie
tej optaty zostat prawomocnie oddalony postanowieniem referendarza sgdowego
z 30 lipca 2025 r., doreczonym petnomocnikowi pozwanego za posrednictwem
portalu informacyjnego 15 sierpnia 2025 r. Z tym dniem rozpoczat bieg tygodniowy
termin do uiszczenia naleznej optaty. W zakreslonym terminie, tj. z koncem
22 sierpnia 2025 r., pozwany uiscit jedynie kwote 1 500 zt, natomiast pozostatg

kwote 1 504 zt uiscit juz po uptywie terminu, tj. 25 sierpnia 2025 r.
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Zazalenie na powyzsze postanowienie wnidst pozwany, zarzucajgc
naruszenie art. 130> § 1 k.p.c. poprzez jego niezastosowanie, tj. niewezwanie
petnomocnika do nalezytego optacenia skargi kasacyjnej. Skarzgcy podniést, ze
doszto do czesciowego uiszczenia opfaty w terminie, a brak uiszczenia petnej kwoty
wynikat z limitow na rachunku bankowym. Niezwtocznie po ujawnieniu
tej okolicznosci uzupetniono brakujacg cze$¢ optaty. Pozwany wskazat, Ze
Sad powinien zastosowac art. 1302 § 1 k.p.c. i zwrdci¢ pismo, zamiast odrzucenia

skargi.
Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:
Zazalenie pozwanego nie zastuguje na uwzglednienie.

Trafnie przyjgt Sgd Apelacyjny, ze do sytuacji, w ktérej po prawomocnym
oddaleniu wniosku o zwolnienie od koszéw sgdowych skarga kasacyjna nie zostata
w catosci optacona w terminie tygodniowym przewidzianym w art. 112 ust.

3 u.k.s.c., ma zastosowanie art.398¢ § 2 k.p.c.

Za nieuzasadnione nalezy uznac twierdzenie skarzgcego, jakoby pojecie
,hieoptaconej skargi” w rozumieniu art. 398% § 2 k.p.c., dotyczyto wytgcznie sytuaciji
catkowitego braku optaty, a nie czesciowego jej nieuiszczenia. Obowigzek
optacenia $rodka zaskarzenia oznacza obowigzek uiszczenia catej optaty naleznej
od tego srodka. Uiszczenie jedynie czesci optaty nie usuwa braku fiskalnego i nie

wywotuje skutku procesowego w postaci skutecznego optacenia pisma.

Przepis art. 112 ust. 3 ustawy o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych
stanowi regulacje szczegolng wobec ogodlnych zasad usuwania brakéw fiskalnych
pism procesowych. Ustawodawca jednoznacznie przewidziat, ze po prawomocnym
oddaleniu wniosku o zwolnienie od kosztow sgdowych nie wzywa sie
profesjonalnego petnomocnika do uiszczenia naleznej optaty od pisma
podlegajgcego optacie statej lub stosunkowej. Termin do jej wniesienia biegnie
bezposrednio od doreczenia orzeczenia oddalajgcego wniosek o zwolnienie
od koszow sgdowych. W konsekwencji obowigzkiem zawodowego petnomocnika
jest samodzielne ustalenie wysokosci naleznej optaty oraz jej uiszczenie w catoSci
w przewidzianym przez ustawe terminie. Brak jest podstaw do przyjecia, ze

czesciowe uiszczenie optaty skutkuje powstaniem po stronie sgdu obowigzku
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podejmowania dalszych czynnosci zmierzajgcym do wezwania strony do doptaty

brakujgcej kwoty, albo do zastosowania trybu przewidzianego w art. 1302 § 1 k.p.c.

Okoliczno$¢, ze nieuiszczenie catej optaty w terminie byto - wedtug twierdzen
skarzgcego - nastepstwem ograniczen technicznych zwigzanych z realizacjg
przelewu bankowego, pozostaje bez znaczenia dla oceny prawidtowosci
zaskarzonego postanowienia. Kwestia ta mogtaby podlega¢ ocenie wylgcznie
w ramach postepowania dotyczgcego ewentualnego przywrdcenia terminu, nie zas
przy kontroli zasadnosci odrzucenia srodka zaskarzenia, od ktérego optata nie

zostata uiszczona w ustawowym terminie.

W tym stanie rzeczy orzeczono jak wyzej, na podstawie art. 398w zw.
z art. 394" § 3 k.p.c.

(M.T.
[a.]



