Il CZ 63/24

POSTANOWIENIE

20 wrzesnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Mariusz Zatucki

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 20 wrzesnia 2024 r. w Warszawie
zazalenia G. B.

na postanowienie Sgdu Najwyzszego

z 31 stycznia 2024 r., | CSK 4385/23,

w sprawie z powodztwa G. B.

przeciwko Wspdlnocie Mieszkaniowej [...]w W.

o stwierdzenie niewaznosci ewentualnie nieistnienia ewentualnie o uchylenie
uchwat nr 4/2018, nr 5/2018, nr 6/2018,

odrzuca zazalenie.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z 31 stycznia 2024 r. Sgd Najwyzszy odrzucit skarge
kasacyjng powddki G. B. od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Warszawie z 11 marca
2021 r., wydanego w sprawie przeciwko Wspolnocie Mieszkaniowej [...] w W. 0

stwierdzenie niewaznosci uchwat.

Przyczyng odrzucenia skargi byt przedmiot zaskarzenia, nieosiggajgcy
wymaganej wartosci 50 000 zt (art. 3982 § 1 k.p.c.).

Od postanowienia Sgdu Najwyzszego powodka wywiodta zazalenie.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Zazalenie podlegato odrzuceniu jako niedopuszczalne.
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Wyczerpujgcy i zamkniety katalog zazalen do Sgdu Najwyzszego zostat
zawarty w art. 394! k.p.c. Zgodnie z tym przepisem zazalenie do Sadu
Najwyzszego przystuguje jedynie w trzech przypadkach: na postanowienie sgdu
drugiej instancji odrzucajgce skarge kasacyjng, na postanowienie sgdu drugiej lub
pierwszej instancji odrzucajgce skarge o stwierdzenie niezgodnosci z prawem
prawomocnego orzeczenia (art. 394! §1 k.p.c.) oraz w przypadku uchylenia przez
sad drugiej instancji wyroku sgdu pierwszej instancji i przekazania sprawy do
ponownego rozpoznania (art. 394! §1* k.p.c.). Oznacza to, ze zazalenie wniesione
do Sadu Najwyzszego w jakimkolwiek innym przypadku nalezy uznaé za

niedopuszczalne.

Analogiczne stanowisko Sgd Najwyzszy zajmowat juz w postanowieniach
z 5 marca 2020 r. (Il PO 8/19, niepubl.), z 8 sierpnia 2017 r. (Il PZ 21/17, niepubl.),
z 22 listopada 2017 r. (Il UO 16/17, niepubl.), w ktérych rozstrzygnat wprost, ze nie
mozna skutecznie sktadaé zazalenia na postanowienie Sgdu Najwyzszego wydane
w przedmiocie odmowy przyjecia do rozpoznania skargi kasacyjnej i orzeczenia
0 kosztach postepowania kasacyjnego. Poglad ten Sad Najwyzszy powtdrzyt po
wejsciu w zycie ostatniej nowelizacji przepiséw Kodeksu postepowania cywilnego
dotyczacych zazalen w postanowieniach z 23 kwietnia 2021 r. (I CSK 318/20) oraz
z 29 kwietnia 2022 r. (Il CZ 127/22).

Na marginesie nalezy zaznaczy¢, ze do obowigzkéw Sadu Najwyzszego
dokonujgcego wstepnej oceny dopuszczalnosci skargi kasacyjnej nalezy
weryfikacja prawidtowosci podania wartos$ci przedmiotu zaskarzenia tg skargg. Sad
ten jest nie tylko uprawniony, lecz wrecz zobowigzany do sprawdzenia wskazanej
przez strone wartosci przedmiotu zaskarzenia. Sgd Najwyzszy moze stwierdzic,
a nastepnie ustali¢ i przyjg¢ w sposéb wigzacy, ze wartos¢ przedmiotu zaskarzenia
jest w rzeczywisto$ci inna niz podana przez skarzgcego. Nie jest to formalne
sprawdzanie wartosci przedmiotu zaskarzenia (wedtug regut przewidzianych w art.
25 k.p.c.), lecz kontrola dopuszczalnosci nadzwyczajnego srodka zaskarzenia,
jakim jest skarga kasacyjna (por. np. postanowienie SN z 15 marca 2023 r.,
Il CZ 234/22). Weryfikacja przebiega na podstawie akt sprawy i nie wypetnia
hipotez art. 25 i art. 26 k.p.c. (zob. np. postanowienie SN z 7 lipca 2021 r.,
| CSKP 139/21). Stabilizacja wartosci przedmiotu sporu ustalonego wedtug tych
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przepisow ma bowiem na celu okreslenie wtasciwosci rzeczowej sagdu oraz opfat
sgdowych; w postepowaniu wywotanym skargg kasacyjng bada sie natomiast jej
dopuszczalno$¢ (zob. postanowienia SN z 25 listopada 2020 r., | CZ 65/20;
z 9 pazdziernika 2020 r., IV CZ 57/20).

Z tych przyczyn Sad Najwyzszy odrzucit zazalenie na podstawie art. 398° § 3
w zw. z art. 3941 § 3 k.p.c.
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