Il CZ 61/25

POSTANOWIENIE

17 czerwca 2025 .
Sad Najwyzszy w |zbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Ireneusz Kunicki

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 17 czerwca 2025 r. w Warszawie
zazalenia D. L.

na postanowienie Sgdu Okregowego w Siedlcach

z 5 grudnia 2024 r., V Ca 956/23,

w sprawie z powodztwa D. L.

przeciwko D. L.1

0 pozbawienie wykonalnosci tytutu wykonawczego,

oddala zazalenie.

(E.C.)

UZASADNIENIE

Powdd wnidst skarge kasacyjng od wyroku Sgdu Okregowego w Siedlcach,
oddalajgcego apelacje od wyroku Sadu Rejonowego w sprawie o pozbawienie
tytutu wykonawczego wykonalnosci — wyroku zasgdzajgcego alimenty. W skardze

kasacyjnej nie zostata wskazana wartos¢ przedmiotu zaskarzenia.

Sad Okregowy nie wezwat do usuniecia braku formalnego skargi kasacyjnej,
lecz sam ustalit warto$¢ przedmiotu zaskarzenia na kwote 28 185 ziotych i mocag

zaskarzonego postanowienia odrzucit skarge kasacyjng, jako niedopuszczalng ze
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wzgledu na zbyt niskg warto$¢ przedmiotu zaskarzenia. Sgd przyjat te wartos¢ na
podstawie pisma petnomocnika powoda z 21 grudnia 2023 r., w ktérym zostata

okreslona warto$¢ przedmiotu zaskarzenia apelacja.

W zazaleniu na to postanowienie powdd zarzucit Sgdowi Okregowemu
naruszenie art. 3984 § 3 i art. 398° § 1 k.p.c.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje:

Zgodnie z art. 398* § 3 zd. 1 k.p.c. skarga kasacyjna powinna czyni¢ zados¢
wymaganiom przewidzianym dla pisma procesowego, a w sprawach o prawa
majgtkowe powinna zawiera¢ rowniez oznaczenie wartosci przedmiotu
zaskarzenia. Sprawa o pozbawienie tytulu wykonawczego wykonalnosci jest

sprawg o prawa majgtkowe.

Wymog oznaczenia w skardze kasacyjnej w sprawie o prawa majgtkowe
wartosci przedmiotu zaskarzenia jest wymogiem formalnym skargi. Stosownie do
tresci art. 398% § 1 k.p.c., jezeli skarga kasacyjna nie spetnia wymagan
przewidzianych w art. 3984 § 2 lub 3, przewodniczacy w sgdzie drugiej instanciji
wzywa skarzgcego do usuniecia brakéw w terminie tygodniowym pod rygorem

odrzucenia skargi.

Sposobem okreslenia wartosci przedmiotu zaskarzenie rzagdzg jednak $cisle
sformalizowane zasady. Przede wszystkim wartos¢ przedmiotu zaskarzenia
w skardze kasacyjnej nie moze w zasadzie ulec podwyzszeniu w stosunku do
wartosci przedmiotu zaskarzenia w postepowaniu apelacyjnym (podobnie Sad
Najwyzszy w postanowieniach: z 18 grudnia 1996 r. | CKN 21/96, OSNC 1997,
nr 4 poz. 42; z 19 czerwca 1997 r., lll CZ 25/97, OSNC 1997 Nr 10, poz. 162
i z 19 stycznia 2018 r., | CZ 148/17).

Powdd w pismie uzupetniajgcym apelacje sam wskazat wartos¢ przedmiotu
zaskarzenia w postepowaniu apelacyjnym na kwote 28 185 zt., co nie zostato
zakwestionowane przez sgd drugiej instancji. W postepowaniu apelacyjnym nie
nastgpito zadne zdarzenie procesowe (np. rozszerzenie zgdania pozwu
0 Swiadczenia za dalsze okresy - art. 383 k.p.c. albo zasgdzenie ponad zgdanie)
uzasadniajgce koniecznos¢ ustalania czy wartos¢ przedmiotu zaskarzenia skargag

kasacyjng jest wyzsza od wartosci przedmiotu zaskarzenia apelacjg.
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Poniewaz w sprawie o pozbawienie tytulu wykonawczego wykonalnosci
skarga kasacyjna jest dopuszczalna, jezeli wartoS¢ przedmiotu zaskarzenia wynosi
co najmniej 50 000 ztotych (art. 3982 § 1 k.p.c.), to bez koniecznosci dokonywania
zadnych dodatkowych ustalen mozna stwierdzi¢, ze w niniejszej sprawie skarga
kasacyjna jest niedopuszczalna ze wzgledu na warto$¢ przedmiotu zaskarzenia.
W szczegolnosci skarzacy nie mogt skutecznie podac kwoty wyzszej niz 50 000
ztotych jako wartosci przedmiotu zaskarzenia. Sgd Okregowy trafnie zatem postgpit
odrzucajgc skarge kasacyjng bez wzywania skarzgcego do okre$lenia wartosci
przedmiotu zaskarzenia. Wezwanie takie stanowitoby zbednym formalizm,

przedtuzajacy jedynie postepowanie.

Dopuszczalnos¢ odrzucenia skargi kasacyjnej przez sad drugiej instancji bez
wzywania skarzgcego do wskazania wartosci przedmiotu zaskarzenia byta juz
przedmiotem kilku zbieznych wypowiedzi Sgdu Najwyzszego, a w szczegdlnosci
w: postanowieniu z 12 marca 1997 r. Il UKN 32/97, OSNP 1997, nr 20, poz. 408;
postanowieniu z 25 lutego 1999 r., Il CZ 171/98; postanowieniu z 15 lutego 2002 r.,
l1l CKN 191/01.

SSN Ireneusz Kunicki

(E.C)
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