Il CZ 58/23

POSTANOWIENIE

8 listopada 2023 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Ewa Stefanska

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 8 listopada 2023 r. w Warszawie
zazalenia S.I.

na postanowienie Sgdu Okregowego w todzi lll Wydziat Cywilny Odwotawczy
z 16 grudnia 2022 r., Il Ca 2191/21,

w sprawie z wniosku S.I.

z udziatem J.1., R.I.,, M.M. i A.C.

0 podziat majatku wspdlnego i dziat spadku,

oddala zazalenie.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z 16 grudnia 2022 r. Sad Okregowy w t.odzi odrzucit skarge
kasacyjng wnioskodawcy S.l. od postanowienia Sgdu Okregowego w todzi z 4
lipca 2022 r. w sprawie o podziat majgtku wspodlnego i dziat spadku z udziatem J.I.,
R.l., M.M. i A.C. Przyczyng odrzucenia skargi kasacyjnej byta zbyt niska wartos¢
przedmiotu zaskarzenia. W pismie z 9 grudnia 2022 r. skarzgcy okreslit bowiem
warto$¢ przedmiotu zaskarzenia na kwote 128 782 zt. Zgodnie za$ z art. 519! § 4
pkt 4 k.p.c., w tzw. sprawach dziatowych skarga kasacyjna nie przystuguje, jezeli

wartos¢ przedmiotu zaskarzenia jest nizsza niz 150 000 zt.

Whnioskodawca wnidst zazalenie, w ktérym zaskarzyt postanowienie Sadu
Okregowego w cato$ci. Zarzucit naruszenie art. 398% § 2 w zw. z art. 5191 § 2 w zw.
zart. 138§ 2 k.p.c,, art. 227 w zw. z art. 5191 § 2 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c., art. 228
wzw. zart. 233 § 1Twzw. zart. 13§ 2 k.p.c, art. 233§ 1 wzw. zart. 327 § 1w
zw. z art. 13§ 2 k.p.c., art. 3982 w zw. z art. 368 § 2w zw. z art. 25 § 1 w zw. z art.
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13 § 2 k.p.c. Na tej podstawie wnioskodawca wniost o uchylenie zaskarzonego

postanowienia.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

W orzecznictwie przyjmuje sie, ze dopuszczalnos¢ skargi kasacyjnej
od postanowienia wstepnego w sporze objetym postepowaniem dziatowym
jest uzalezniona od osiggniecia progu wartos$ci zaskarzenia wskazanego w art.
519! § 4 pkt 4 k.p.c., czyli kwoty 150 000 zt (zob. postanowienia SN: z 26 kwietnia
2001 r., Il CZ 13/01, z 14 stycznia 2010 r., IV CZ 112/09, z 7 grudnia 2012 r., llI
CSK 288/12, z 23 stycznia 2014, Il CZ 101/13). Z tych wzgledow wymogiem
formalnym skargi kasacyjnej w sprawach dziatowych jest wyliczenie i wskazanie
wartosci przedmiotu zaskarzenia (art. 398§ 2 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.).
Prawidtowos¢ wypetnienia tego obowigzku podlega kontroli sgdu drugiej instanciji i
Sadu Najwyzszego, ktore mogg weryfikowaé wskazang kwote na podstawie akt
sprawy, z pominieciem zasad okre$lonych w art. 25 i 26 k.p.c. (zob. postanowienia
SN: z 24 maja 2001 r., IV CZ 20/01, z 21 listopada 2001 r., | CZ 152/01, z 6
listopada 2002 r., Ill CZ 98/02).

W odpowiedzi na wezwanie do uzupetnienia brakéw skargi kasacyjnej
wnioskodawca okreSlit wartos¢ przedmiotu zaskarzenia na kwote 128 782 zi.
Nastepnie w pismie datowanym na 27 grudnia 2022 r., wniesionym po tym,
jak postanowieniem z 16 grudnia 2022 r. Sad Okregowy odrzucit skarge kasacyjna,
wnioskodawca wskazat, ze prawidiowa wartos¢ przedmiotu zaskarzenia wynosi
515128 zt (k. 662), co miato stanowi¢ zsumowanie wartosci udziatow wszystkich

uczestnikow postepowania.

W ocenie Sadu Najwyzszego kwota 515128 2z nie odpowiada
rzeczywistemu zakresowi zaskarzenia postanowienia Sgdu Okregowego. W
orzecznictwie utrwalony jest poglad, ze w sprawach dziatowych, do ktérych nalezg
sprawy o dziat spadku, warto$¢ przedmiotu zaskarzenia pozostaje w Sciste]
zaleznosci od wyniku wczes$niejszego postepowania i wyznacza jg nie wartosc
przedmiotu dziatu, ale warto$¢ konkretnego interesu skarzgcego, ktérego dotyczy
lub moze dotyczy¢é zaskarzenie. Z reguly nie moze ona przekraczaC¢ wartosci

udziatu uczestnika w dzielonym majgtku nawet, gdy orzeczenie zaskarzono w
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catosci. Nalezy takze podkreslic, ze wnioskodawca nie moégt okreslic wartosci
przedmiotu zaskarzenia w skardze kasacyjnej na kwote wyzszg od wskazanej w
apelacji, poniewaz zakres zaskarzenia nie moze bycC szerszy, jezeli orzeczenie jest
kwestionowane przez tego samego uczestnika. W niniejszej sprawie granice skargi
kasacyjnej sg analogiczne jak granice apelacji, a wnioskodawca oznaczyt wartosc
przedmiotu zaskarzenia w skardze kasacyjnej i w apelacji na te samg kwote, tj.
128 782 zt. Z okolicznosci sprawy wynika zatem, ze wartosS¢ udziatu skarzgcego w
spadku po Z.I. iH.l. nie siega 150 000 zt. Nalezy podkresli¢, ze dowolne
oznaczenie warto$ci przedmiotu zaskarzenia przez skarzgcego nie kreuje

uprawnienia do wniesienia skargi kasacyjnej.

Majgc powyzsze na wzgledzie orzeczono, jak w sentencji na podstawie

art. 398w zw. z art. 3941 § 3 oraz art. 13 § 2 k.p.c.

a.g.
[ms]



