Il CZ 57/23

POSTANOWIENIE

25 maja 2023 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Grzegorz Misiurek (przewodniczgcy)
SSN Marta Romanska (sprawozdawca)
SSN Wiadystaw Pawlak

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 25 maja 2023 r. w Warszawie,
zazalenia B. spofki akcyjnej w W.

na wyrok Sgdu Apelacyjnego w Biatymstoku

z 28 listopada 2022 r., | ACa 505/22,

w sprawie z powodztwa K.P. i A.P.

przeciwko B. spotce akcyjnej w W.

o ustalenie i zaptate ewentualnie o zaptate,

uchyla zaskarzony wyrok, pozostawiajac rozstrzygniecie
o kosztach postepowania zazaleniowego w orzeczeniu

konczacym postepowanie w sprawie.

UZASADNIENIE

Powodowie K.P. i A.P. wniesli o zasadzenie od B. S.A. w W. kwoty
177.122,99 zt z ustawowymi odsetkami za opdznienie od 27 stycznia 2020 r., jako
Swiadczenia nienaleznie pobranego w zwigzku z wykonywaniem niewaznej umowy
0 kredyt z 10 maja 2007 r. oraz o ustalenie nieistnienia stosunku prawnego
wynikajgcego z tej umowy o kredyt; ewentualnie wniesli o zasgdzenie od
pozwanego kwoty 70.141,45 zt z ustawowymi odsetkami za opdznienie od 27
stycznia 2020 r. z tytutu zwrotu czesci srodkéw nienaleznie pobranych przez bank

na podstawie abuzywnych postanowien denominacyjnych z umowy o kredyt.
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Pozwany B. S.A. w W. wniést o oddalenie powddztwa w catosci.

Wyrokiem z 8 lutego 2022 r. Sgd Okregowy w Biatymstoku oddalit Zzgdanie

gtébwne i ewentualne.

Sad Okregowy ustalit, ze 10 maja 2007 r. powodowie zawarli z B. S.A. w W.
umowe o kredyt budowalny w walucie wymienialnej w kwocie 93.552,24 CHF, z
czego 92.625,98 CHF na sfinansowanie budowy budynku mieszkalnego
jednorodzinnego oraz 926,26 CHF na sfinansowanie optaty przygotowawczej, na
okres do 5 maja 2037 r. 4 marca 2008 r. strony umowy podpisaty aneks i
podwyzszyty kwote kredytu do 123.007,82 CHF.

Srodki z kredytu miaty byé wyptacone powodom w transzach w terminie do
28 lutego 2008 r., po wykazaniu stopnia zaawansowania procesu inwestycyjnego.
Oprocentowanie kredytu byto zmienne (w dniu zawarcia umowy wynosito 3,5775 %)
i stanowito sume stopy referencyjnej 3M LIBOR oraz statej marzy banku
w wysokosci 1,5 punktu procentowego. Spfata kredytu miata nastepowac
w ziotdwkach, w réwnych ratach kapitatowo-odsetkowych. Zmiana kursu waluty
wptywata na wysokos¢ salda kredytu oraz raty kapitatowo-odsetkowej. Terminy

sptat oraz wysokos¢ rat okreslat harmonogram sptaty.

Sad Okregowy przytoczyt dane o zmianie kurséw CHF do PLN, jakie miaty
miejsce na przetomie XX i XXI| wieku. Podat, ze kurs CHF w latach 1993 -1995
wzrost z poziomu ok. 1 zt do ok. 2 zt, a nastepnie wolno rést do 3 zt w 2004 r., aby
w 2008 r. spas¢ ponownie do 2 zt. Nastepnie w ciggu kilku miesiecy wzrost do 3 zi,
aby w 2011 r. osiggng¢ granice 3,5 zi, a nastepnie prawie 4,5 zt (na przetomie 2014
i 2015 r.). W 2016 r. ustabilizowat sie na poziomie ok. 4 zt, w 2018 r. spadt do ok.

3,5 zt, a nastepnie ponownie stale rost.

Sad Okregowy doszedt do przekonania, ze zawarta przez strony umowa
spetniata wszystkie przestanki umowy kredytu, o ktdérych mowa w art. 69 ustawy
z 29 sierpnia 1997 r. - Prawo bankowe (aktualny tekst jedn. Dz.U. z 2022 r., poz.
2324; dalej — pr. bank.). Wprowadzenie do umowy mechanizmu ,denominacyjnego”
nie bylo sprzeczne z art. 69 pr. bank. oraz art. 353! k.c. ani innymi przepisami

obowigzujgcymi w chwili jej zawarcia. Postanowienia umowy zawieraty regulacje
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pozwalajgce pozwanemu okresla¢ jednostronnie kursy kupna i sprzedazy w tabeli
kursow. Wptywato to na wysokos¢ faktycznie wyptaconego kredytu w ztotych,
a takze na wysokos¢ sptacanych rat, ktére byty pobierane z rachunku powodow
prowadzonego w ziotbwkach i przeliczane na rate we frankach, wedtug tabeli
kurséw pozwanego. W umowie nie byto przepisow, ktére precyzowatyby granice
swobody banku w ustalaniu kurséw w tabeli kursowej. Powodowie nie mieli
zadnego wptywu na te ustalenia, a o wysokosci kursu dowiadywali sie dopiero
w momencie jego zastosowania, czyli wyliczenia (albo pobrania) ztotéwek z ich
rachunku. Postanowienia umowy, ktore przyzwalaty na takie dziatanie banku sg
sprzeczne z dobrymi obyczajami (art. 385 § 1 k.c.). W ocenie Sgdu Okregowego,
postanowienia te nie naruszaly jednak interesbw powoddéw jako konsumentow
w znaczeniu przyjetym w art. 385! § 1 k.c. i art. 3 ust. 1 Dyrektywy 93/13/EWG
z 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich.
Nie mozna mowi¢ o jakimkolwiek naruszeniu intereséw, w tym ekonomicznych,
konsumentéw, gdy umowa w momencie jej zawierania byta finansowo znacznie
korzystniejsza od kredytu ztotowego. Powodowie nie tylko zaakceptowali umowe,
w ktoérej zawarto klauzule wprowadzajgcg jednostronne uprawnienie banku do
ustalania tabel kursowych, ale rowniez wykonywali jg do 2021 r. i dopiero woéwczas
wystgpili o stwierdzenie jej niewaznosci oraz zwrot zaptaconych rat. Nie bylo to
podyktowane ujawnieniem w umowie abuzywnych klauzul regulujgcych sposéb
wyliczenia rat kredytéw, lecz wytgcznie wzrostem kursu waluty (CHF), w wyniku
czego kredyt stat sie mniej korzystny niz np. kredyt ztotéwkowy oprocentowany

wedtug stawki WIBOR i marzy banku.

Wyrokiem z 28 listopada 2022 r. Sgd Apelacyjny w Biatymstoku uchylit wyrok
Sadu Okregowego z 8 lutego 2022 r. i sprawe przekazat temu Sagdowi do
ponownego rozpoznania. Zdaniem Sgdu Apelacyjnego, Sgd Okregowy nie wyjasnit,
ktére postanowienia umowy kredytowej przeanalizowat i opart na nich wnioski
sformutowane w uzasadnieniu, pominat tez integralng czes¢ umowy, tj. ,Regulamin
kredytu hipotecznego i budowalnego”, w ktérym zostaty zamieszczone klauzule
przeliczeniowe, w oparciu o ktére ustalane byly zasady wyptaty i sptaty kredytu.
Sad Apelacyjny uzupetnit ustalenia faktyczne Sgdu Okregowego i stwierdzit, ze

sama tres¢ umowy okreslata jedynie wysokos¢ udzielonego kredytu 93.552,24 CHF
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(aneksem z 4 marca 2008 r. podwyzszonego do kwoty 123.007,82 CHF), jego cel,
okres kredytowania (do 5 maja 2037 r.), warunki uruchomienia, oprocentowanie,
formy zabezpieczenia oraz sposob sptaty (rowne raty kapitalowo-odsetkowe).
Zastrzezono przy tym, ze zmiana kursu waluty wptywa na wysokos¢ salda kredytu
oraz raty kapitatowo-odsetkowej, lecz same zasady wyptaty i sptaty kredytu okreslat
— stanowigcy integralng czes¢ umowy - ,Regulamin kredytu hipotecznego
i budowlanego”. Przewidywat on, ze kredyty w walutach wymienialnych ,wyptacane
sg w zitotych, przy zastosowaniu kursu kupna waluty obowigzujgcego w Banku
w chwili wyptaty” oraz ,podlegajg sptacie w zitotych, przy zastosowaniu kursu
sprzedazy waluty obowigzujgcego w Banku w chwili sptaty”. Takze odsetki,
prowizje i optaty miaty by¢ naliczane w walucie kredytu i ,sptacane w zitotych, przy

zastosowaniu kursu sprzedazy waluty obowigzujgcego w Banku w chwili sptaty”.

Sad Apelacyjny uznat, ze w nastepstwie zastosowanego w umowie
mechanizmu indeksacji wysokos¢ zobowigzania banku, a w efekcie rowniez
zadtuzenia powodow, zostata uzalezniona od zmiennych Kkursow walut
,obowigzujgcych w Banku w chwili wyptaty/sptaty”. Umowa kredytu, Regulamin
kredytu ani zaden inny dokument przedstawiony powodom przed podpisaniem
umowy nie regulowat sposobu okre$lenia (ustalania) kurséw walut przez bank.
Okreslenie wysokosci naleznosci obcigzajgcej konsumenta z odwotaniem do tabel
kursow ustalanych jednostronnie przez bank, bez wskazania obiektywnych
kryteriow, jest nietransparentne, pozostawia pole do arbitralnego dziatania banku
i w ten sposéb obarcza kredytobiorce nieprzewidywalnym ryzykiem oraz narusza
rébwnorzedno$¢ stron, w zwigzku z czym jest niedopuszczalne. Skoro wiec
zamieszczone w Regulaminie postanowienia w ogdle nie odwotywaty sie do
jakichkolwiek formalnych czy tez obiektywnych wskaznikéw, pozwalajgcych na
zweryfikowanie ustalanych i wykorzystywanych przez bank kursow walut, nie
dawaty zatem kredytobiorcom Zzadnego instrumentu, ktéry umozliwityby obrone
przed decyzjami banku. Ten zas na mocy spornych postanowien byt wytgcznie
uprawniony do wigzgcego powodow, ksztattowania kursu, wedtug ktorego
obliczana byta wysokosc¢ ich zobowigzania. Tak skonstruowane, niejednoznaczne,
nieczytelne i niejasne postanowienia umowne, przyznajgce bankowi uprawnienie

do jednostronnego i samodzielnego ksztattowania kursu wymiany franka
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szwajcarskiego w stosunku do waluty polskiej, bez okreslania regut ustalenia kursu,
naruszajg dobre obyczaje i godzg w rownowage kontraktowg stron, godzac

w interesy konsumenta.

Przedmiotem analizy powinna by¢ tres¢ klauzul przeliczeniowych
zastosowanych w umowie. Te za$ (§ 37 i § 38 Regulaminu) zostaty zaprojektowane
w sposob razgco niesymetryczny, zabezpieczajgc interesy banku i jednoczes$nie
godzac w interes ekonomiczny kredytobiorcow. Nie ma znaczenia czy w chwili
zawierania umowy kurs waluty byt wyzszy czy nizszy od obecnego, ani tez, czy
bank wykorzystywat przyznane sobie jednostronnie uprawnienia. Nieuczciwg
praktykg rynkowg byto bowiem juz samo zastrzezenie sobie przez bank
uprawnienia do okreslania pozioméw kurséw walutowych z jednoczesnym
stosowaniem roznych kursow przy wyptacie kredytu i jego sptacie, ktorych
rozpietos¢ (tzw. spread walutowy) mogta by¢ ustalona w sposob catkowicie
dowolny, nie podlegajgcy kontroli ze strony kredytobiorcow. Stwierdzenie
abuzywnosci konkretnych postanowien umownych sprawia, ze nie wigzg powodow
jako konsumentéw od samego poczagtku i z mocy samego prawa, co sgd ma

obowigzek wzig¢ pod uwage z urzedu.

Zdaniem Sagdu Apelacyjnego, Sgd Okregowy przyjmujgc teze przeciwnag,
w rezultacie nie przystgpit do zbadania zasadnosci zgtoszonego przez powodow
roszczenia (o0 ustalenie niewaznosci umowy i zaptate), zatem uznac nalezato, ze
tym samym nie rozpoznat istoty sprawy. Sad Apelacyjny stwierdzit, ze w toku
ponownego rozpoznania sprawy, Sad Okregowy powinien rozwazy¢, jakie
konsekwencje spowodowato to, ze umowne klauzule przeliczeniowe nie obowigzujag.
Sad Apelacyjny wskazat tez na kierunki wyktadni przepisow okreslajgcych te skutki
i przytoczyt orzeczenia, w ktorych sgdy opowiedziaty sie za niewaznoscig uméw

zawierajgcych takie klauzule.

W zazaleniu na orzeczenie Sgdu Apelacyjnego z 24 sierpnia 2022 r.
pozwany zarzucit, ze zostato ono wydane z naruszeniem art. 386 § 4 k.p.c. przez
jego nieuprawnione zastosowanie w sytuacji, gdy nie doszto do nierozpoznania
istoty sprawy przez Sad Okregowy, ktéry — mimo rozwazenia zwigzanych z tym

twierdzen i wnioskéw powoddéw — nie podzielit ich stanowiska wskazujgcego na
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niewaznos¢ umowy i w zwigzku z tym nie znalazt podstawy do ustalenia
nieistnienia stosunku prawnego wynikajgcego z niej i zasgdzenia zgdanych kwot na

rzecz powodow.
Pozwany wnidst o uchylenie zaskarzonego orzeczenia.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

W postepowaniu zazaleniowym prowadzonym na podstawie art. 394! § 1%
k.p.c., Sad Najwyzszy bada tylko, czy wystgpity wskazane przez sad drugiej
instancji przestanki wydania orzeczenia kasatoryjnego, ktérymi sg: niewaznosc
postepowania przed sgdem pierwszej instancji, nierozpoznanie przez ten sad istoty
sprawy oraz sytuacja, gdy wydanie wyroku przez sad drugiej instancji wymagatoby
przeprowadzenia postepowania dowodowego w catosci. Zazalenie przewidziane
w art. 394! § 1! k.p.c. nie jest $rodkiem prawnym stuzacym kontroli
materialnoprawnej podstawy wyroku czy prawidtiowosci zastosowania przez sad
drugiej instancji przepisbw prawa procesowego niezwigzanych z podstawami
kasatoryjnego orzeczenia, lecz skierowane jest przeciwko uchyleniu wyroku
i przekazaniu sprawy do ponownego rozpoznania. Ocenie Sgdu Najwyzszego
moze by¢ zatem poddany jedynie ewentualny btgd sgdu odwotawczego przy
kwalifikowaniu okreslonej sytuacji procesowej, jako odpowiadajgcej powotanej

podstawie kasatoryjnego rozstrzygniecia.

Do nierozpoznania istoty sprawy dochodzi wtedy, gdy sad pierwszej instanciji
nie odnosi sie do tego, co byto przedmiotem sprawy, nie zbada materialngj
podstawy zgdania albo nie oceni merytorycznych zarzutéw strony, bezpodstawnie
przyjmujac, ze istnieje przestanka materialnoprawna lub procesowa unicestwiajgca
roszczenie. Nierozpoznanie istoty sprawy ma miejsce takze w razie dokonania
przez sad pierwszej instancji oceny prawnej zgdania bez ustalenia podstawy
faktycznej zgdania, co wymagatoby czynienia kluczowych ustalen po raz pierwszy
w instancji odwotawczej; respektowanie uprawnien stron wynikajgcych z zasady
dwuinstancyjnosci postepowania sgdowego uzasadnia w takich wypadkach

uchylenie orzeczenia.
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W niniejszej sprawie powodowie wystgpili z Zzgdaniem gtéwnym,
zmierzajgcym do wydania rozstrzygniecia o niewaznosci umowy i koniecznosci
zwrotu tego, co s$wiadczyli pozwanemu w jej wykonaniu. Zgtosili tez zgdania
ewentualne, oparte na zatozeniu, ze ich rozliczenie z pozwanym ma nastgpi¢
z uwzglednieniem wadliwosci niektérych postanowien umownych. Formutujgc
roszczenia i prezentujgc konsekwentnie te same stanowiska procesowe,
powodowie — dziatajgcy w sprawie przez profesjonalnego petnomocnika — dali

wyraz temu, jakie rozwigzanie sporu z pozwanym preferuja.

Sad Okregowy wiasciwie zidentyfikowat stosunek prawny, na tle ktérego
powstat rozstrzygany spér, ustalit okolicznosci, w jakich zawarta zostata umowa
kredytowa oraz rodzaj i tres¢ pouczen udzielonych powodom w zwigzku jej
zawarciem, a takze treS¢ umowy i zdarzenia zwigzane z jej wykonywaniem. Jezeli
Sad Apelacyjny ocenia przytoczone przez Sad Okregowy ustalenia jako
niedostatecznie szczegodtowe, to nie ma przeszkod, by je uzupetnit. Zadaniem sgdu
drugiej instancji w postepowaniu cywilnym nie jest bowiem samo tylko rozwazenie
zarzutéw podniesionych przez strone w ramach zgtoszonego srodka zaskarzenia,
lecz ponowne merytoryczne rozpoznanie sprawy. Jesli sgd ten stwierdzi, ze
postepowanie dowodowe przeprowadzone przed sgdem pierwszej instancji byto
dotkniete wadami, tak gdy chodzi o rodzaj dowodéw przeprowadzonych przez ten
sad, jak i sposdb ich oceny, ale takze gdy stwierdzi, ze prawidtowe zastosowanie
prawa materialnego wymaga uzupetnienia ustalen faktycznych, to ma obowigzek

we wlasnym zakresie ustalenia te uzupetnic, a dowody oceni¢ ponownie.

Rozwazywszy zarowno okolicznosci towarzyszgce zawarciu umowy, jak
i przebiegowi jej wykonania, Sgd Okregowy ocenit, ze umowa kredytowa tgczgca
strony nie jest niewazna, w szczegolnosci z uwagi wprowadzenie do jej tresci
postanowien abuzywnych, godzgcych w interesy powoddéw jako konsumentow.
Jezeli Sad Apelacyjny nie podziela tej oceny materialnoprawnej sprawy, to moze jg
skorygowac¢ we witasnym zakresie, gdyz dokonanie takiej korekty oczywiscie miesci

sie w graniach kompetencji sgdu drugiej instancji w postepowaniu cywilnym.
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Majac powyzsze na uwadze, na podstawie art. 398'° § 1 w zwigzku z art.
394! § 3 oraz — co do kosztow postepowania — art. 108 § 2 w zwigzku z art. 39821

i art. 3941 § 3 k.p.c., orzeczono jak w sentenciji.

M.M.

[t.n]
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