I CZ 51/26

POSTANOWIENIE

26 czerwca 2026 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Kamil Zaradkiewicz

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 26 czerwca 2026 r. w Warszawie
zazalenia I.S.

na postanowienie Sgdu Apelacyjnego w Warszawie

z 19 listopada 2025 r., VIl AGa 1060/23 (VI WSC 146/25),

w sprawie z powodztwa |.S.

przeciwko T. spotce akcyjnej w W.

o zaptate,
1) oddala zazalenie,
2) nie  obcigza powoda kosztami postepowania
zazaleniowego.
[M.O.]

UZASADNIENIE

Postanowieniem z 19 listopada 2025 r. Sad Apelacyjny w Warszawie,
w sprawie z powddztwa |.S. przeciwko T. S.A. w W. o zaptate, odrzucit skarge
kasacyjng powoda od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Warszawie z 8 marca 2024 r.,
VII Aga 1060/23.

Poprzednik prawny powoda (P.S.) wnidst skarge kasacyjng od wyroku Sadu
Apelacyjnego w Warszawie z 8 marca 2024 r., formutujagc w niej wniosek o

zwolnienie od kosztow sgdowych.
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Postanowieniem z 28 sierpnia 2024 r. wydanym przez referendarza
sgdowego w Sadzie Apelacyjnym w Warszawie wniosek ten zostat oddalony. P.S.

wniodst skarge na powyzsze postanowienie wydane przez referendarza sgdowego.

Zaskarzone postanowienie zostato utrzymane w mocy postanowieniem Sgdu

Apelacyjnego w Warszawie z 5 lutego 2025 .

P.S. zmart 1 lutego 2025 r. Postanowieniem z 27 Ilutego 2025 r.
postepowanie wywotane wniesieniem skargi kasacyjnej zostato zawieszone oraz
uchylono wskazane wyzej postanowienie z 5 lutego 2025 r. Postepowanie zostato
podjete postanowieniem z 8 sierpnia 2025 r. z udziatem |.S. jako nastepcy

prawnego P.S.

W wykonaniu zobowigzania Sgadu Apelacyjnego w Warszawie do zajecia
stanowiska co do wniesionej w sprawie skargi kasacyjnej, |.S. oswiadczyt, ze
podtrzymuje skarge kasacyjng oraz wniost o zwolnienie od opfaty sgdowej od

skargi.

Postanowieniem z 24 wrzesnia 2025 r. wydanym przez referendarza
sgdowego w Sadzie Apelacyjnym w Warszawie wniosek |.S. o zwolnienie od
kosztow sgdowych zostat oddalony. Odpis tego postanowienia wraz
z uzasadnieniem zostat doreczony petnomocnikowi powoda 17 pazdziernika 2025

r.

Z uwagi na nieoptacenie skargi kasacyjnej zostata ona odrzucona przez Sad

Apelacyjny w Warszawie postanowieniem z 19 listopada 2025 r.

Po powzieciu wiedzy o wydaniu tego postanowienia, powdd ztozyt wniosek
o przywrécenie terminu do ztozenia skargi na postanowienie referendarza
sgdowego z 24 wrzesnia 2024 r., argumentujgc, ze skarga na skutek btedu
pracownika sekretariatu kancelarii reprezentujgcej powoda zostata omytkowo

wystana do petnomocnika drugiej strony zamiast do sgdu.

Powod wnidst rowniez zazalenie na postanowienie o odrzuceniu skargi
kasacyjnej, wnoszgc o rozpoznanie przez Sad Najwyzszy, w ramach postepowania
zazaleniowego, rowniez postanowienia wydanego na skutek wskazanego wyzej

wniosku 0 przywrocenie terminu do wniesienia skargi na postanowienie
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referendarza sgdowego z 24 wrzesnia 2025 r. (na date wniesienia zazalenia

wniosek o przywrdcenie terminu nie zostat jeszcze rozpoznany).

Postanowieniem z 14 stycznia 2026 r. Sgd Apelacyjny w Warszawie odrzucit
whniosek powoda o przywrocenie terminu do wniesienia skargi na orzeczenie
referendarza sgdowego (pkt 1) oraz odrzucit skarge powoda na postanowienie

referendarza sgdowego z 24 wrzesnia 2025 r. (pkt 2).

W pismie z 28 stycznia 2026 r. powdd sprecyzowat zazalenie w ten sposaéb,
ze wniost o rozpoznanie przez Sad Najwyzszy w ramach postepowania
zazaleniowego wskazanego wyzej postanowienia Sgdu Apelacyjnego w Warszawie
z 14 stycznia 2026 r.

Pozwana ziozyta odpowiedZz na zazalenie powoda, wnoszgc o0 jego
oddalenie oraz o zasgdzenie od powoda na swojg rzecz kosztow postepowania
zazaleniowego, w tym kosztéw =zastepstwa procesowego wraz z odsetkami

ustawowymi za opoznienie wedtug norm przepisanych.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie podlegato oddaleniu.

Kluczowe w niniejszej sprawie byfo ustalenie, czy w ramach rozpoznawania
zazalenia na postanowienie o odrzuceniu skargi kasacyjnej wydane 19 listopada
2025 r., Sgd Najwyzszy, moze, na podstawie art. 380 k.p.c., rozpoznaé¢ roéwniez
postanowienie z 14 stycznia 2026 r., ktérym Sad Apelacyjny w Warszawie odrzucit
wniosek powoda o przywrocenie terminu do wniesienia skargi na orzeczenie
referendarza sgdowego (pkt 1) oraz odrzucit skarge powoda na postanowienie

referendarza sgdowego z 24 wrzesnia 2025 r. (pkt 2).

W ocenie powoda zasadnosC wniesionego przez niego zazalenia na
postanowienie o odrzuceniu skargi kasacyjnej wynika wtasnie z tego, ze doszio do
niezasadnego odrzucenia wniosku o przywrécenie terminu do wniesienia skargi na
postanowienie referendarza sgdowego oddalajgce wniosek powoda o zwolnienie
z optaty od skargi kasacyjnej, a postanowienie odrzucajgce ten wniosek moze

zosta¢ skontrolowane przez Sgd Najwyzszy na podstawie art. 380 k.p.c. Przepis
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ten znajduje odpowiednie zastosowanie w ramach postepowania zazaleniowego

toczgcego sie przed Sgdem Najwyzszym.

W S$wietle art. 3985 § 2 k.p.c. Sagd Apelacyjny w Warszawie
prawidtowo odrzucit skarge kasacyjng z uwagi na nieusuniecie w terminie jej braku

fiskalnego.

Zgodnie z art. 380 k.p.c., sad drugiej instancji, na wniosek strony, rozpoznaje
réowniez te postanowienia sgdu pierwszej instancji, ktore nie podlegaty zaskarzeniu
w drodze zazalenia, a miaty wpltyw na rozstrzygniecie sprawy. Na gruncie
postepowania zazaleniowego prowadzonego przed Sgdem Najwyzszym przepis
ten upowaznia do skontrolowania, na wniosek skarzgcego, tych niezaskarzalnych
zazaleniem postanowien, ktore miaty wptyw na wydanie orzeczenia zaskarzonego

zazaleniem do Sadu Najwyzszego.

Warunkiem dokonania kontroli na podstawie art. 380 k.p.c. jest,
by niezaskarzalne zazaleniem postanowienie miato wptyw na treS¢ orzeczenia,
od ktérego wniesiono $rodek zaskarzenia zawierajgcy wniosek sformutowany na
podstawie art. 380 k.p.c. Aby mozna byto méwi¢ o takim wptywie, niezaskarzalne
postanowienie musi ze swej istoty zosta¢ wydane wczes$niej niz zaskarzone
orzeczenie rozstrzygajgce dang sprawe (co do istoty lub w sposdb formalny).
W orzecznictwie wskazuje sie, ze Sad Najwyzszy w postepowaniu wywotanym
zazaleniem na postanowienie sadu drugiej instancji odrzucajgce Srodek
zaskarzenia — na wniosek skarzgcego — na podstawie art. 380 w zw. z art.
3982"i art. 394'§ 3 k.p.c. poddaje kontroli wcze$niejsze niezaskarzalne
postanowienie tego sgdu, jezeli miato ono wptyw na rozstrzygniecie sprawy
(postanowienie SN z 25 pazdziernika 2023 r., Il CZ 254/23).

Tymczasem w niniejszej sprawie niezaskarzalne postanowienie objete
wnioskiem ztozonym na podstawie art. 380 k.p.c. zostato wydane 14 stycznia
2026 r., za$ zaskarzone zazaleniem postanowienie odrzucajgce skarge kasacyjng
19 listopada 2025 r. Pierwsze, z uwagi na date jego wydania, nie mogto mieé

wptywu na postanowienie o odrzuceniu skargi kasacyjne;.

Z uwagi na to, ze sformutowane w zazaleniu zarzuty dotyczyty wytgcznie

kwestii przywrdcenia terminu do wniesienia skargi na postanowienie referendarza
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sgdowego oddalajgce wniosek o zwolnienie z optaty od skargi kasacyjnej, a jak
wskazano powyzej, postanowienie odrzucajgce wniosek o przywrdcenie terminu do
whniesienia tej skargi nie kwalifikowato sie do poddania go kontroli na podstawie art.
380 k.p.c., Sad Najwyzszy oddalit zazalenie (art. 394" § 3 w zw. z art. 398' k.p.c.).
Majgc na uwadze catoksztatt okolicznosci sprawy, nie obcigzono powoda kosztami
postepowania zazaleniowego (art. 102 w zw. z art. 108 § 1 w zw. z art. 394' § 3
w zw. z art. 3982"w zw. z art. 391 § 1 k.p.c.)

SSN Kamil Zaradkiewicz

[M.O.]

[a.4]



