Il CZ 485/22

POSTANOWIENIE

15 listopada 2023 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Beata Janiszewska

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 15 listopada 2023 r. w Warszawie
zazalenia D. K.

na postanowienie Sgdu Najwyzszego z 19 wrzesnia 2022 r., | CSK 3653/22,
w sprawie z powodztwa D.K.

przeciwko Miastu t.

0 uznanie za bezskuteczne wypowiedzenia umowy dzierzawy

z 30 pazdziernika 2013 r.

odrzuca zazalenie.

[ms]

UZASADNIENIE

Powdd D.K. wniést zazalenie na postanowienie Sadu Najwyzszego z 19
wrzesnia 2022 r. w przedmiocie odmowy przyjecia do rozpoznania skargi
kasacyjnej powoda od wyroku Sgdu Apelacyjnego w todzi w sprawie o ustalenie
przeciwko Miastu L. Zaskarzonemu postanowieniu zarzucono
~kwalifilkowang niewaznos¢ postepowania z uwagi na fakt wydania orzeczenia

przez osobe nieuprawniong”.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zazalenie podlegato odrzuceniu jako niedopuszczalne.
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Katalog postanowien, ktére podlegajg zaskarzeniu zazaleniem do Sadu
Najwyzszego, de lege lata zawarty jest w art. 394 § 1 i 1% k.p.c. Wyliczenie to ma
charakter wyczerpujacy (postanowienie SN z 28 maja 2019 r., | CSK 746/17).
Postanowienie zaskarzone przez powoda nie zostato wymienione w przytoczonych
przepisach, co przesgdza o jego niedopuszczalnosci. Przypomnie¢ nalezy, ze
zaréwno art. 394! § 1 k.p.c., jak i art. 394* § 1! k.p.c., podobnie do uchylonego
obecnie art. 394! § 2 k.p.c., dotyczg postanowien Sgdu drugiej instancji; zadne
postanowienie Sagdu Najwyzszego nie jest bowiem zaskarzalne, co wynika
z ustrojowej pozycji tego Sgdu (postanowienia SN z 22 listopada 2010 r.,
[l SO 3/10, oraz z 9 marca 2011 r., Il SO 1/11).

Wobec tres$ci zawartych w uzasadnieniu zazalenia wypada takze zauwazy¢,
ze w sprawie nie doszio do ziozenia wniosku, o ktéorym mowa art. 29 § 6
ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. o Sagdzie Najwyzszym. Stwierdzenie, ze
,W przypadku negatywnego rozpoznania wniosku o wylgczenie strona wnosi
w drugiej kolejnosci o przeprowadzenie zaréwno w postepowaniu zasadniczym jak
I W niniejszym postepowaniu przed SN testu niezawistosci i bezstronnosci w trybie
Art. 42 § 3 ustawy p.o u.s.p.”. mozna rozumie¢ jako nie wiecej niz zapowiedz
zamiaru ztozenia wspomnianego wniosku w przyszitosci. Rzecz nie tylko w tym, ze
przytoczona tu wypowiedz stanowi element — wyodrebnionego merytorycznie
i graficznie od reszty pisma — uzasadnienia zazalenia, niezwigzany z zadnym
z zawartych w nim wnioskow, lecz przede wszystkim w tym, ze z wywoddow
skarzgcego nie wynika, kogo personalnie i w zwigzku z ktorym postepowaniem
(toczacym sie obecnie postepowaniem zazaleniowym czy blizej nieokreslonym
.postepowaniem gtbwnym”) miatby dotyczy¢ ewentualny wniosek. Po
zawiadomieniu skarzgcego o sktadzie orzekajgcym (co miato miejsce

23 pazdziernika 2023 r. — k. 48) wniosek taki nie zostat natomiast ztozony.

Z uwagi na powyzsze, na podstawie art. 394 § 3 w zw. z art. 39° § 3 k.p.c.,

orzeczono jak w sentencji postanowienia.

(3.T)
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