Sygn. akt Ill CZ 47/18

POSTANOWIENIE

Dnia 30 stycznia 2019r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jacek Gudowski (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Wojciech Katner
SSN Grzegorz Misiurek

w sprawie z powodztwa R. A.

o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia,
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 30 stycznia 2019 r.,

zazalenia powoda

na postanowienie Sgdu Rejonowego w K.

z dnia 8 maja 2018 r., sygn. akt |1 C (...),
zwraca sprawe Sadowi Okregowemu w K..

UZASADNIENIE

W dniu 9 kwietnia 2018 r. R. A. wnidst do Sgdu Rejonowego, Wydziatu
Cywilnego w K. - ,za posrednictwem Sgdu Rejonowego w K., IX Wydziatu” - pismo
sporzgdzone osobiscie i przez niego podpisane, zatytutowane ,Skarga”, w ktérym
zazgdat ,stwierdzenia niezgodnosci z prawem prawomocnego postanowienia sgdu
konczacego postepowanie w sprawie IX Kp (...), wydanego przez sedzie E. D.,
gdyz poprzez jego wydanie zostata wyrzagdzona mi [mu] szkoda”. W uzasadnieniu
podniést, ze ,niezgodnos¢ z prawem wynika z naruszenia podstawowych zasad
porzadku prawnego i z naruszenia prawa materialnego”. Jako naruszone wskazat
art. 363 i 365 k.p.c.



Sad Rejonowy w K. potraktowat skarge R. A. jako skarge o stwierdzenie
niezgodnosci z prawem, przewidziang w art. 424! k.p.c., i postanowieniem z dnia 8
maja 2018 r. odrzucit jg, gdyz - jako dotyczgca postepowania egzekucyjnego - jest
niedopuszczalna (art. 7674 § 3 k.p.c.), apozatym zostata sporzgdzona bez
zachowania wymagan przymusu adwokacko-radcowskiego (art. 87 w zwigzku z art.
424° § 3 k.p.c.).

Przytoczone postanowienie zaskarzyt zazaleniem autor skargi, zarzucajac,
ze nie skifadat skargi do Sgdu Najwyzszego, ktory ,rozpoznaje tylko skargi
od prawomocnych wyrokéw”, lecz skarge na prawomocne postanowienie wydane
przez Sad Rejonowy w K., Wydziat IX Karny, i wniést ja do Wydziatu | Cywilnego.
.Ktory rozpoznaje skargi od prawomocnych postanowien wydanych przez Sad
Rejonowy w K., Wydziat IX Karny”. Taka skarga - jego zdaniem - nie podlega ani

optacie, ani przymusowi adwokacko-radcowskiemu.

Na wezwanie Sadu skarzgcy uiscit optate od zazalenia w wysokosci 30 zt,
ale jednoczesnie w dniu 13 sierpnia 2018 r. ztozyt zazalenie ,na obcigzenie
kosztami”, ponownie podnoszac, ze ,od skargi o stwierdzenie niezgodnosci
z prawem nie jest pobierana optata i nie jest wymagane by skarga zostata

sporzgdzona przez adwokata lub radce prawnego”.

Zarzgdzeniem z dnia 3 wrzesnia 2018 r. przewodniczacy Wydziatu
i Cywilnego w Sadzie Rejonowym w K. przedstawit akta sprawy Sagdowi
Okregowemu w K. w celu rozpoznania zazalenia skarzgcego z dnia 13 sierpnia

2018 r. na postanowienie Sgdu Rejonowego w K. z dnia 8 maja 2008 r.

Postanowieniem z dnia 15 listopada 2018 r. Sgd Okregowy stwierdzit swag

niewtasciwos¢ i przekazat zazalenie Sgdowi Najwyzszemu do rozpoznania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Stwierdzajgc swa niewtasciwos¢ i przekazujgc sprawe Sgdowi Najwyzszemu
w celu rozpoznania zazalenia, Sgd Okregowy przeoczyt, ze przed Sadem
Najwyzszym obowigzuje bezwzgledny przymus adwokacko-radcowski (art. 871 § 1
k.p.c.), co m.in. oznacza, iz wszystkie kierowane do niego Srodki zaskarzenia
muszg byé sporzadzone przez adwokata lub radce prawnego. Srodkowi

zaskarzenia sporzgdzonemu bez zachowania tego wymagania nie mozna



nadac biegu; podlega on a limine, bez wzywania do usuniecia braku, odrzuceniu
przez sad a quo (art. 871 § 1 zdanie drugie w zwigzku z art. 394! § 3, art. 398° § 2
i art. 4245 § 3 oraz w zwigzku z art. 130 § 5 k.p.c.) (por. np. postanowienia Sgdu
Najwyzszego z dnia 7 listopada 2008 r., Il CZ 77/08, ,Monitor Prawniczy” 2010,
nr 10, s. 32, i z dnia 29 kwietnia 2015 r., V CZ 14/15, nie publ.).

W tej sytuacji, skoro zazalenie skarzgcego zostato sporzgdzone przez niego
osobiscie, bez udziatu zawodowego petnomocnika, przekazanie sprawy Sgdowi
Najwyzszemu byto bezzasadne. Nalezato zatem - uwzgledniwszy art. 200 § 2 k.p.c.

- orzec, jak na wstepie.

Niezaleznie od tego nalezy zwrdocic uwage, ze powazne watpliwosci budzi
takze kwalifikacja pisma inicjujgcego postepowanie w niniejszej sprawie. Skarzacy
wprawdzie nazwat swoje pismo ,skargg” oraz zazadat ,stwierdzenia niezgodnosci
z prawem prawomocnego postanowienia sgdu konhczgcego postepowanie”,
to jednak - co sam potem kilkakrotnie stanowczo wyjasnit - nie zamierzat wnosi¢
skargi unormowanej w art. 424! k.p.c., ktéra zresztg w tym przypadku
nie przystuguje, lecz w inny sposéb podwazy¢ orzeczenie w sprawie IX Kp (...) albo
tez unikng¢ jego skutkéw. Zarzucit, ze nie sktadat skargi do Sgdu Najwyzszego,

ktéry ,rozpoznaje tylko skargi od prawomocnych wyrokow”.

Sady podejmujgce czynnosci w niniejszej sprawie skupity sie na czysto
werbalnej warstwie wniesionego pisma, pomingwszy ze zgodnie z art. 130 § 1
in fine k.p.c. - zwlaszcza wtedy, gdy strona dziata osobiscie, bez pomocy
zawodowego petnomocnika - decydujgca jest tres¢ i cel pisma, a nie jego
oznaczenie i rodzaj uzytych w jego tresci formutek. Sad Najwyzszy juz
niejednokrotnie wyjasniat, ze mylne oznaczenie przez strone pisma procesowego
obejmuje nie tylko wadliwe oznaczenie jego nazwy, lecz takze mylne
zredagowanie tresci pisma. Wyjasnit rowniez, ze nieudolne, niejednoznaczne lub
niejasne zredagowanie tresci pisma procesowego naktada na sgd obowigzek
zbadania, jaki byt rzeczywisty zamiar strony i co chciata osiggng¢ (por. np.
orzeczenia z dnia 21 pazdziernika 1957 r., 3 CR 915/57, ,Ruch Prawniczy,
Ekonomiczny i Socjologiczny” 1958, nr 3, s. 335, i z dnia 23 wrzesnia 1964 r.,



Il PZ 46/64, ,Nowe Prawo” 1965, nr 5, s. 560, oraz wyrok z dnia 12 sierpnia 1966 r.,
| PR 254/66, ,Nowe Prawo” 1967, nr 4, s. 574).
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