Sygn. akt lll CZ 448/22

POSTANOWIENIE

Dnia 13 stycznia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Mariusz Lodko (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Ewa Stefanska
SSN Mariusz Zatucki

w sprawie z wniosku Dyrektora Szpitala w S.

z udziatem J. G.

0 umieszczenie w Domu Pomocy Spotecznej J. G. bez jego zgody,
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 13 stycznia 2023 r.

w lzbie Cywilnej w Warszawie,

zazalenia wnioskodawcy

na postanowienie Sgdu Okregowego w Radomiu

z 15 lipca 2022 r., sygn. akt IV Cz 28/22,

oddala zazalenie.

UZASADNIENIE

Dyrektor Szpitala w S. wniést o umieszczenie J. G. w domu pomocy
spotecznej bez jego zgody. Sgd Okregowego w Radomiu postanowieniem z 31
marca 2022 r. oddalit zazalenie wnioskodawcy, wniesione na postanowienie Sadu

Rejonowego w Zwoleniu z 24 listopada 2021 r. umarzajgce to postepowanie.
Whioskodawca ztozyt skarge kasacyjna.

Postanowieniem z 15 lipca 2022 r. Sad Okregowy w Radomiu odrzucit
skarge kasacyjng wnioskodawcy. Wskazat, ze odpis zaskarzonego postanowienia
doreczono wnioskodawcy 5 maja 2022 r. wraz z pouczeniem o terminie i sposobie

ztozenia wniosku o doreczenie uzasadnienia tego postanowienia i wniesienia



Srodka zaskarzenia. Wnioskodawca wniost skarge kasacyjng w terminie dwodch
miesiecy od doreczenia odpisu postanowienia, ale bez uprzedniego ztozenia
wniosku o0 sporzgdzenie jego uzasadnienia i doreczenie odpisu tego postanowienia
wraz z uzasadnieniem. Doreczone wnioskodawcy z odpisem postanowienia zwiezte
powody rozstrzygniecia (art. 357 § 5 k.p.c.) nie zastepujg uzasadnienia. Dopiero
zgtoszenie wniosku o0 sporzgdzenie uzasadnienia i doreczenie odpisu orzeczenia
wraz z uzasadnieniem stanowi wyraz woli zaskarzenia orzeczenia skargg
kasacyjng i przyjmuje sie, ze z tg chwilg powstaje zindywidualizowane uprawnienie
do jej wniesienia. Z tych wzgledéw Sad Okregowy odrzucit skarge kasacyjng

wnioskodawcy jako niedopuszczalna.

Zazalenie na postanowienie Sadu Okregowego wnidést wnioskodawca,
zaskarzajac je w catosci. Zarzucit naruszenie art. 398° § 1 k.p.c. oraz wniost o jego
uchylenie w catosci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania. Skarzgcy
wskazat, ze odpis postanowienia wraz z uzasadnieniem doreczono wnioskodawcy
7 kwietnia 2022 r., a nie 5 maja 2022 r., jak przyjat Sad drugiej instancji. Ponadto
doreczajgc odpis postanowienia pouczono 0 mozliwosci wniesienia skargi
kasacyjnej w terminie dwdch miesiecy od doreczenia postanowienia
z uzasadnieniem. Whnioskodawca dziatat w zaufaniu do przekazanej z sadu
informacji, w szczegolnosci, ze z pisma nie wynikat obowigzek ztozenia wniosku

0 sporzadzenie uzasadnienia.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. skarge kasacyjng wnosi sie do sadu, ktory
wydat zaskarzone orzeczenie, w terminie dwoch miesiecy od dnia doreczenia
orzeczenia z uzasadnieniem stronie skarzgcej. Skuteczno$¢ dokonania tej
czynno$ci wymaga terminowego ztozenia wniosku o sporzgdzenie uzasadnienia
orzeczenia i doreczenie jego odpisu z uzasadnieniem. Dopiero prawidtowe
doreczenie orzeczenia wraz z uzasadnieniem otwiera droge do wniesienia skargi
kasacyjnej. Nieztozenie stosownego wniosku sprawia, ze termin do wniesienia

Srodka zaskarzenia nie rozpoczyna biegu.

Zgodnie z art. 397 § 2 k.p.c. sgd uzasadnia postanowienia wydane

w postepowaniu toczgcym sie na skutek zazalenia z urzedu lub na wniosek strony,



w zaleznosci od tresci rozstrzygniecia. Z urzedu sad uzasadnia postanowienia
konczgce postepowanie zazaleniowe, czyli postanowienie o odrzuceniu zazalenia,
postanowienie 0 umorzeniu postepowania oraz postanowienie o uchyleniu
zaskarzonego postanowienia i przekazaniu sprawy do ponownego rozpoznania.
Z kolei tylko na wniosek strony zgtoszony w terminie tygodniowym od dnia
ogtoszenia lub doreczenia postanowienia (art. 357 § 1 i 2 w zw. z art. 391 § 1
wzw. z art. 397 § 3 k.p.c.), sad uzasadnia postanowienia o oddaleniu zazalenia

oraz 0 zmianie zaskarzonego postanowienia.

Doreczenie orzeczenia z uzasadnieniem (art. 398> § 1 k.p.c.), ktérym
oddalono zazalenie wnioskodawcy rozumie¢ zatem nalezy jako doreczenie
dokonane na skutek ztozenia przez strone w terminie tygodniowym od ogtoszenia
sentencji orzeczenia wniosku zawierajgcego zgdanie doreczenia orzeczenia
z uzasadnieniem, gdyz dopiero wtedy nastepuje rozpoczecie biegu terminu do
whniesienia tego srodka zaskarzenia (zob. postanowienia SN z 29 kwietnia 2015 r.,
IV CZ 8/15, i z 18 wrzesnia 2019 r., IV CZ 75/19). Prawo skarzgcego do wniesienia
skargi kasacyjnej nie jest utozsamiane z przedziatem czasu, w ktérym czynnosé¢
taka moze by¢ dokonana. Pomiedzy wydaniem orzeczenia a doreczeniem jego
uzasadnienia uprawnienie do wniesienia skargi kasacyjnej nie moze by¢ skutecznie
wykonane, bowiem termin do jej wniesienia nie rozpoczyna biegu. Skarga
kasacyjna wniesiona przed skutecznym doreczeniem odpisu orzeczenia wraz

z uzasadnieniem, podlega odrzuceniu jako niedopuszczalna.

Nie budzi watpliwosci, ze wnioskodawca wnidst skarge kasacyjng w terminie
dwoch miesiecy od doreczenia mu odpisu postanowienia z 31 marca 2022 r. wraz
z zasadniczymi powodami rozstrzygniecia (art. 357 § 5 k.p.c.). Bezspornym jest
rébwniez, ze wniesienie skargi kasacyjnej od tego postanowienia nie zostato
poprzedzone  obligatoryjnym  wnioskiem 0  sporzgdzenie uzasadnienia
postanowienia i doreczenie jego odpisu wraz z uzasadnieniem. Doreczenie przez
Sad Okregowy odpisu postanowienia ze sporzgdzonymi z urzedu zasadniczymi
powodami rozstrzygniecia nie zastepuje doreczenia orzeczenia wraz z jego
uzasadnieniem w rozumieniu art. 398° § 1 k.p.c., jak tez nie sanuje braku wniosku

0 sporzadzenie uzasadnienia orzeczenia | doreczenie jego odpisu wraz



z uzasadnieniem (zob. uchwata SN z 2 lipca 2021 r., lll CZP 38/20, OSNC 2021, nr
12, poz. 80).

Postanowienie wydane na posiedzeniu niejawnym sad dorecza z urzedu
stronom, chyba ze przepis szczegdlny stanowi inaczej. Doreczajgc postanowienie
stronie niezastepowanej przez adwokata lub radce prawnego, nalezy jg pouczyé
o dopuszczalnosci, warunkach, terminie i sposobie ztozenia wniosku o doreczenie
uzasadnienia tego postanowienia i wniesienia srodka zaskarzenia albo o tym, ze
postanowienie nie podlega uzasadnieniu lub zaskarzeniu (art. 357 § 2 k.p.c.).
Zarzucane przez skarzgcego - ktory wystepowat przed Sadami meriti bez
profesjonalnego petnomocnika - zaniechanie pouczenia o0 dopuszczalnosci,
warunkach, terminie i sposobie ztozenia wniosku o doreczenie uzasadnienia tego
postanowienia, moze stanowi¢ istotne uchybienie uzasadniajgce wniosek
o przywrécenie terminu, jezeli przyczyng uchybienia terminowi byt brak lub btedne
pouczenie (zob. postanowienia SN z 30 wrzesnia 1998 r., | CKN 375/98, i z 16 lipca
2008 r., Il CZ 43/08). W orzecznictwie Sadu Najwyzszego przyjmuje sie, ze
niepouczenie albo btedne pouczenie strony dziatajgcej bez adwokata, radcy
prawnego o dopuszczalnosci, terminie i sposobie wniesienia srodka zaskarzenia
nie ma wptywu na rozpoczecie biegu terminu do wniesienia tego srodka (zob.
uchwata SN z 22 listopada 2011 r., [ll CZP 38/11, OSNC 2012, nr 5, poz. 56).

Ponadto, zarzucajgc Sadowi drugiej instancji wskazanie bfednej daty
doreczenia wnioskodawcy odpisu postanowienia ,wraz z uzasadnieniem” —
7 kwietnia 2022 r., a nie 5 maja 2022 r. - skarzgcy nie uwzglednit, ze Sad drugiej
instancji zwrdcit juz z urzedu uwage na wadliwe pouczenie przy pierwszym
doreczeniu (notatka urzedowa k. 70). Ponownie wystany wnioskodawcy odpis
postanowienia z 31 marca 2022 r. wraz z prawidlowym pouczeniem
o dopuszczalnosci, warunkach, terminie i sposobie ztozenia wniosku o doreczenie
uzasadnienia tego postanowienia i wniesienia skargi kasacyjnej (k. 71), doreczono
wnioskodawcy 5 maja 2022 r. (k. 74). Ocena tych okolicznosci oraz czy skarzgcy
nie zachowat terminu bez swojej winy, nie nalezy do kognicji sgdu rozpoznajgcego
zazalenie na postanowienie w przedmiocie odrzucenia $rodka zaskarzenia (zob.
postanowienie SN z 5 lipca 2018 r., | CZ 62/18).



W konsekwencji wniesienie skargi kasacyjnej, gdy strona nie wystgpita
z wnioskiem o doreczenie orzeczenia sadu drugiej instancji z uzasadnieniem,

prowadzi do jej odrzucenia na podstawie art. 398° § 3 k.p.c.

Majgc na uwadze powyzsze, Sad Najwyzszy na podstawie 3984 w zw. z art.
3941 § 3 k.p.c. oddalit zazalenie.



