Il CZ 430/22

POSTANOWIENIE

Dnia 18 kwietnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wiadystaw Pawlak (przewodniczacy)
SSN Roman Trzaskowski

SSN Agnieszka Piotrowska (sprawozdawca)

w sprawie z powodztwa P. K.

przeciwko Bank spotce akcyjnej w W.

o zapfate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 18 kwietnia 2023 r.
w |zbie Cywilnej w Warszawie,

zazalenia powoda

na wyrok Sgdu Apelacyjnego we Wroctawiu

z 4 maja 2022 r., sygn. akt | ACa 436/21,

uchyla zaskarzony wyrok.

UZASADNIENIE

Powdd P. K., ktéry zawart z pozwanym Bank S.A. w W. (dalej Bank) w dniu
25 listopada 2005 r. na okres 360 miesiecy umowe kredytu hipotecznego w kwocie
163 365,33 z, nominowanego (waloryzowanego) kursem franka szwajcarskiego
(CHF), domagat sie po sprecyzowaniu powoédztwa zasgdzenia od pozwanego
Banku - przy zatozeniu, ze powyzsza umowa jest niewazna - kwoty 283 460,64 zt z
odsetkami z tytutu zwrotu Swiadczen nienaleznych spetnionych przez powoda w
okresie od 5 czerwca 2009 r. do 28 stycznia 2016 r. Powdd sformutowat takze
(okreslajgc je jako ewentualne k.369 akt), zgdanie zasgdzenia na jego rzecz kwoty
nizszej, a mianowicie 105 635,14 zt z odsetkami, z tytutlu nadptaty powstatej po

eliminacji zawartych w umowie klauzul abuzywnych, w razie przyjecia przez Sad,
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ze umowa kredytu jest nadal wazna i moze by¢ wykonywana po usunieciu tych
klauzul. Pozwany Bank wniést o oddalenie powddztwa; ztozyt takze oswiadczenie o
potrgceniu wyptaconej powodowi kwoty kredytu 163 365,33 zt z zastrzezeniem, ze

nie oznacza to przyznania niewaznosci umowy.

Wyrokiem z 4 grudnia 2020 r. Sgd Okregowy we Wroctawiu zasgdzit od
pozwanego na rzecz powoda kwote 122 449,38 zt z ustawowymi odsetkami za
opdznienie od 30 pazdziernika 2020 r. do dnia zaptaty, oddalit powodztwo
w pozostatej czesci i znidst wzajemnie koszty procesu. Sad pierwszej instancji
ustalit, ze powdd sptacit catos¢ kredytu w dniu 28 stycznia 2016 r., a zatem przed
uptywem terminu, na ktéry umowa zostata zawarta, uiszczajgc tgcznie kwote
331 990,55 zt. Na podstawie art. 58 § 1 k.c. i art. 353! k.c. Sgd uznat, Zze umowa
kredytu byla niewazna ze wzgledu na niewaznos¢ czesci zawartych w niegj
postanowien niezgodnych z naturg stosunku zobowigzaniowego. Spetnione na jej
podstawie nienaleznie i nieprzedawnione Swiadczenie powoda wyniosto kwote
282 449,38 zi, zas Bank ztozyt skutecznie zarzut potrgcenia w zakresie faktycznie
wyptaconej powodowi z tytutu udzielonego kredytu kwoty 160 000 zt; r6znica tych
naleznosci podlegata zatem zasgdzeniu na rzecz powoda z odsetkami od dnia

nastepnego po dniu wymagalnosci (29 pazdziernika 2020 r.).

Po rozpoznaniu apelacji obu stron, Sgd Apelacyjny we Wroctawiu wyrokiem
z 4 maja 2022 r. uchylit wyrok Sgdu Okregowego we Wroctawiu i sprawe przekazat
temu Sadowi do ponownego rozpoznania i orzeczenia o kosztach postepowania
apelacyjnego. W uzasadnieniu stwierdzit, ze wbrew ocenie prawnej Sadu pierwszej
instancji, nie ma podstaw do przyjecia niewaznosci przedmiotowej umowy kredytu
hipotecznego nominowanego do CHF z przyczyn przedstawionych w uzasadnieniu
zaskarzonego apelacjami wyroku. Sad Apelacyjny podniost dalej, ze dla
rozstrzygniecia sprawy o zapfate niezbedne jest poczynienie przez Sgd Okregowy
ustalen i obliczen odnosnie do przeliczenia kwoty kredytu na franki szwajcarskie
przy zastosowaniu sprawiedliwego obiektywnego s$redniego kursu NBP,
a nastepnie rozliczenie wpfat dokonanych przez powoda na poczet zobowigzania;
w tej sytuacji wobec uznania, ze Sad pierwszej instancji nie rozpoznat istoty

sprawy, orzekt jak w wyroku kasatoryjnym.
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W zazaleniu powodd P. K. zarzucit naruszenie art. 386 § 4 k.p.c. przez btedne
przyjecie istnienia wskazanych w tym przepisie przestanek uzasadniajgcych

uchylenie orzeczenia sgdu pierwszej instanciji.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z art. 394! § 1! k.p.c., zazalenie do Sadu Najwyzszego przystuguje
stronie w razie uchylenia przez sgd drugiej instancji wyroku sadu pierwszej instancji
i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania. Obowigzujgcy aktualnie model
apelacji petnej zaktada, ze sad drugiej instancji rozpoznaje sprawe w granicach
zaskarzenia, dokonuje wiasnych ustalen faktycznych, bazujgc na materiale
zebranym w pierwszej instancji i prowadzgc w razie potrzeby wtasne postepowanie
dowodowe oraz stosuje wtasciwe przepisy prawa materialnego. Postepowanie
apelacyjne powinno wiec co do zasady zakonczy¢ sie wydaniem merytorycznego
orzeczenia rozstrzygajgcego definitywnie spor miedzy stronami. Zgodnie z art. 386
§ 4 k.p.c., poza wypadkami okreslonymi w § 2 i 3 tego przepisu, sad drugiej
instancji moze uchyli¢ zaskarzony wyrok i przekazaé¢ sprawe do ponownego
rozpoznania tylko w razie nierozpoznania przez sad pierwszej instancji istoty
sprawy albo, gdy wydanie wyroku wymaga przeprowadzenia postepowania

dowodowego w catosci.

Przewidziane w art. 394! § 1! k.p.c. zazalenie kwestionuje uchylenie przez
Sad drugiej instancji orzeczenia pierwszoinstancyjnego, stad ocenie Sadu
Najwyzszego moze by¢ poddany jedynie ewentualny btad sgdu odwotawczego przy
kwalifikowaniu okre$lonej sytuacji procesowej jako odpowiadajgcej powotanej
podstawie orzeczenia kasatoryjnego. Ustawowe przestanki uchylenia orzeczenia
sgdu pierwszej instancji zostaty zakreslone wagsko, zas kognicja Sgdu Najwyzszego
ogranicza sie do skontrolowania, czy istotnie doszio do nierozpoznania istoty
sprawy lub tez czy faktycznie istnieje w realiach rozpoznawanej sprawy
konieczno$¢  przeprowadzenia  postepowania dowodowego w  catosci
(zob. postanowienia Sadu Najwyzszego z 7 listopada 2012 r., IV CZ 147/12,
OSNC 2013, nr 3, poz. 41 oraz z 28 listopada 2012 r., lll CZ 77/12, OSNC 2013,
nr 4, poz. 54).
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Trafny jest zarzut powoda, Ze w tej sprawie nie wystgpita przestanka, na
ktdrg powotat sie Sgd drugiej instancji. Do nierozpoznania istoty sprawy dochodzi
wowczas, gdy rozstrzygniecie sgdu pierwszej instancji nie odnosi sie do tego, co
byto przedmiotem sprawy, gdy zaniechat on zbadania materialnej podstawy
zgdania albo merytorycznych zarzutow strony, bezpodstawnie przyjmujgc, ze
zachodzi przestanka materialnoprawna lub procesowa unicestwiajgca roszczenie
(zob. postanowienia Sadu Najwyzszego z 23 wrzes$nia 1998 r. || CKN 897/97,
OSNC 1999, nr 1, poz. 22; z 15 lipca 1998 r. Il CKN 838/97 oraz z 3 lutego 1999 r.,
[l CKN 151/98, a takze wyroki Sgdu Najwyzszego z 12 lutego 2002 r.,
| CKN 486/00, OSP 2003, nr 3, poz. 36; z 21 pazdziernika 2005 r. lll CK 161/05
oraz z 12 listopada 2007 r., | PK 140/07, OSNP 2009, nr 1 - 2, poz. 2).
Nierozpoznanie istoty sprawy ma miejsce, gdy sad pierwszej instancji rozstrzygnat
nie o tym, co byto przedmiotem sprawy; zaniechat w ogdle zbadania materialnej
podstawy zgdania; pomingt catkowicie merytoryczne zarzuty zgtoszone przez
strone; rozstrzygnat o zgdaniu powoda na innej podstawie faktycznej niz zgtoszona
w pozwie; nie uwzglednit (nie rozwazyl) wszystkich zarzutéw pozwanego
dotyczacych kwestii faktycznych lub prawnych rzutujgcych na zasadno$é
roszczenia powoda (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 26 listopada 2012 r.,
Il SZ 3/12).

W niniejszej sprawie Sgd Okregowy rozpoznat tak rozumiang istote sporu
miedzy stronami, natomiast inng kwestig jest, czy uczynit to prawidtowo, a wiec
zgodnie z prawem procesowym i materialnym, czy nalezycie ustalit stan faktyczny
i dokonat jego prawidtowej oceny materialnoprawnej. Badania, czy sad pierwszej
instancji rozpoznat istote sprawy, dokonuje sie na podstawie analizy zgdan pozwu
i przepiséw prawa materialnego stanowigcych podstawe rozstrzygniecia, nie zas na
podstawie ewentualnych wad postepowania prowadzgcego do wydania
zaskarzonego apelacjg orzeczenia. Tymczasem Sad Apelacyjny upatrywat
nierozpoznania istoty sprawy witasnie w zaniechaniu dokonania przez Sad
Okregowy okreslonych ustaleh faktycznych i rozliczen. W tej sytuacji odmienna
ocena Sadu Apelacyjnego i przyjeta przez ten Sad koniecznos¢ uzupetnienia
postepowania dowodowego nie uzasadniaty uchylenia wyroku, stagd orzeczono jak

w sentencji (art. 3941 § 3 w zw. z art. 398%° § 1 zdanie pierwsze k.p.c.).
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