Il CZ 43/25

POSTANOWIENIE

26 czerwca 2025 .
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Agnieszka Jurkowska-Chocyk

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 26 czerwca 2025 r. w Warszawie
zazalenia R.C.

na postanowienie Sgdu Okregowego we Wroctawiu

z 31 stycznia 2025 r., X WSC 1/24,

na skutek skargi R.C. o stwierdzenie niezgodnosci z prawem
prawomocnego postanowienia z 12 kwietnia 2024 r., X GCo 822/23

w sprawie z powoédztwa R.C.

przeciwko . spotce akcyjnej w W.

o ustalenie,

odrzuca zazalenie.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z 31 stycznia 2025 r. Sgd Okregowy we Wroctawiu odrzucit
skarge R.C. o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia,
jako wniesiong osobiscie przez skarzgcego, a takze jako wniesiong od
postanowienia, na ktére skarga nie przystuguje. Jako podstawe rozstrzygniecia Sgd
Okregowy powotat art. 87* § 1 oraz art. 424° § 3 k.p.c.

W zazaleniu wniesionym osobiscie od powyzszego rozstrzygniecia skarzgcy
powofat sie na naruszenie przez Sad szeregu przepisow, w tym art.
328 § 2w zw. z art. 361 k.p.c., art. 5 k.p.c., art. 504 § 1 k.p.c., art. 359 k.p.c., art.
102 k.p.c., art. 117 k.p.c., art. 424% § 3 k.p.c., art. 871 § 1 k.p.c.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:
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Skarga o stwierdzenie niezgodno$ci z prawem prawomocnego orzeczenia
jest nadzwyczajnym Srodkiem zaskarzenia, ktdrego rozpoznanie nalezy do Sgdu
Najwyzszego. Oznacza to zarazem, ze w postepowaniu wywotanym jej
whniesieniem obowigzuje zastepstwo stron przez adwokatéw lub radcow prawnych.
Zastepstwo to dotyczy takze czynnosci procesowych zwigzanych z postepowaniem
przed Sadem Najwyzszym, podejmowanych przed sgdem nizszej instancji (art.
871§ 1 k.p.c.).

Rozstrzygniecie Sgdu Okregowego odrzucajgce skarge R.C., jako wniesiong
z naruszeniem art. 871 § 1 k.p.c. miato wprost oparcie w art. 424% § 3 k.p.c., ktory
przewiduje odrzucenie skarg dotknietych omawianym brakiem przez sad, ktory
wydat zaskarzone orzeczenie. Nalezy réwniez wréci¢ uwage, ze w obecnym stanie
prawnym skarga o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia
przystuguje od wyrokéw (art. 424! k.p.c.) i postanowien co do istoty sprawy
wydanych w postepowaniu nieprocesowym, konczgcych postepowanie w sprawie
(art. 5192 § 1 k.p.c.).

Wymog z art. 871 § 1 k.p.c. dotyczyt rowniez zazalenia na postanowienie
Sagdu Okregowego z 31 stycznia 2025 r., odrzucajgcego skarge o stwierdzenie
niezgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia. Zazalenie dotkniete byto
brakiem, ktérego w Swietle obowigzujgcych przepisbw kodeksu postepowania
cywilnego nie da sie uzupetnié, co znajduje odzwierciedlenie w orzecznictwie Sgdu
Najwyzszego, w ktorym wyrazono stanowisko, ze tego rodzaju braku nie sanuje
nawet nastepcze ustanowienie petnomocnika (por. postanowienie Sagdu
Najwyzszego z dnia 30 wrzesnia 2020 r., |l CZ 33/20; postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 8 wrze$nia 2016 r., Il CZ 92/16).

Z tych wzgledow wniesione zazalenie podlegato odrzuceniu na podstawie art.
398° § 3 k.p.c. w zwigzku z art. 3941 § 3 k.p.c.

AW.
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Agnieszka Jurkowska-Chocyk



