Sygn. akt Il CZ 398/22

POSTANOWIENIE

Dnia 17 lutego 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Tomasz Szancito (przewodniczacy)
SSN Jacek Grela (sprawozdawca)
SSN Kamil Zaradkiewicz

w sprawie z powodztwa B. J.

przeciwko M. B.

o zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 17 lutego 2023 r. w Izbie Cywilnej
w Warszawie,

zazalenia powddki

na wyrok Sgdu Okregowego w Olsztynie

z 22 kwietnia 2022 r., sygn. akt IX Ca 150/22,

uchyla zaskarzony wyrok, pozostawiajac rozstrzygniecie
o kosztach postepowania zazaleniowego w orzeczeniu

konczacym postepowanie w sprawie.

UZASADNIENIE

B. J. wniosta o zasgdzenie na swojg rzecz od M. B. kwoty 28 125,00 zt wraz
z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu do dnia zaptaty, tytutem

naleznego zachowku po zmartym ojcu F. J.

Sad Rejonowy w Olsztynie wyrokiem zaocznym z 11 grudnia 2021 r.,
zasagdzit od pozwanej na rzecz powodki kwote 28 125,00 zt wraz z odsetkami
ustawowymi za opoznienie od 23 wrzesnia 2020 r. do dnia zaptaty.



Wyrokiem z 3 listopada 2021 r. Sgd Rejonowy w Olsztynie utrzymat w mocy

w catosci wyrok zaoczny.

Wyrokiem z 22 kwietnia 2022 r. Sgd Okregowy w Olsztynie uchylit powyzszy
wyrok i przekazat sprawe Sagdowi Rejonowemu w Olsztynie do ponownego
rozpoznania, pozostawiajgc temu Sgdowi orzeczenie o kosztach postepowania

odwotawczego.

Sad drugiej instancji ustalit, ze spadkodawca F. J. zmart [...] 2017 r. W chwili
Smierci pozostawat w zwigzku matzenskim z pozwang. Miat nieslubng corke -

powddke.

I. J. bedgca poprzednig zong spadkodawcy i spadkodawca F. J. byli, na
zasadach wspdlnosci majgtkowej matzenskiej, wtascicielami lokalu mieszkalnego,

potozonego w budynku przy ul. [...] w O.

I. J. zmarta [...] 2013 r. w O. Postanowieniem z 20 lutego 2020 r. Sad
Rejonowy w Olsztynie ustalit, ze w sktad spadku po niej, do ktdrego prawa zostaty
stwierdzone prawomocnym postanowieniem Sadu Rejonowego w Dziatdowie z 6
czerwca 2019 r. w sprawie | Ns 123/18 wchodzi: udziat wynoszacy 2 czesci w
prawie odrebnej wtasnosci lokalu mieszkalnego nr [...] potozonego przy ul. [...] wraz
z udziatem wynoszgcym 72/1000 w czesciach budynku i urzgdzeniach, ktore nie
stuzg wytgcznie do uzytku wiascicieli lokali oraz w prawie wtasnosci nieruchomosci
gruntowej, na ktérej posadowiony jest budynek mieszkalny, o wartosci rynkowej
wynoszacej 60 000 zt. Sad dokonat zgodnego dziatu spadku ze zniesieniem
wspotwtasnosci w ten sposob, ze prawo do ww. lokalu wraz z udziatem w
nieruchomosci wspolnej przyznat pozwanej. W punkcie |l postanowienia zasgdzit
od pozwanej na rzecz uczestnikow postepowania: S. S., K. W., T. S., J. S., M. S.
kwoty po 6000 zt.

Spadkodawca F. J. testamentem notarialnym sporzgdzonym 15 lutego 2017
r. przed notariuszem O. A. w O., rep. A numer [...] do catosci spadku powotat

pozwanag.

Postanowieniem z 18 grudnia 2017 r. Sad Rejonowy w Olsztynie stwierdzit,
ze spadek po F. J. zmartym [...] 2017 r. w O., ostatnio stale zamieszkatym w O., na

podstawie powyzszego testamentu nabyta pozwana.



Warto$¢ przedmiotowego lokalu mieszkalnego wynosi nie mniej niz 150 000

zt.

Pozwana miata swiadomos¢ mozliwosci dochodzenia przez powodke zaptaty

z tytutu zachowku po zmartym F. J..

Powddka pismami z 16 maja 2019 r. oraz 27 marca 2020 r. wzywata

pozwang do zapfaty z tytutu zachowku.

Petnomocnik powddki oraz corka pozwanej H. Z. prowadzity negocjacje co
do polubownego zakonczenia sporu. Ostatecznie strony nie doszly do

porozumienia.

Zdaniem Sadu Okregowego Sgd Rejonowy nie rozpoznat istoty sprawy
w aspekcie zgodnosci roszczenia z zasadami wspotzycia spotecznego. Pominat
kwestie relacji powddki ze zmartym jak réwniez pozostate istotne okolicznosci
sprawy, ktére majg znaczenie dla oceny zgdania pozwu pod katem przestanek

z art. 5 k.c.
Powyzsze orzeczenie zaskarzyta zazaleniem powoddka, zarzucajgc:

1. naruszenie przepisOw prawa procesowego przez niewlasciwe
zastosowanie art. 386 § 4 k.p.c., a tym samym uchylenie wyroku Sadu pierwszej
instancji i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania temu Sgdowi, podczas
gdy na gruncie niniejszej sprawy hie zachodzity przestanki do podjecia takiego

rozstrzygniecia;

2. naruszenie prawa materialnego przez btedne uznanie ewentualnej
potrzeby zastosowania w niniejszym postepowaniu art. 5 k.c., podczas gdy na
gruncie przedmiotowej sprawy nie doszto do naduzycia prawa podmiotowego, zas
stwierdzenie zasadnosci i wysokosci zachowku nie moze opiera¢ sie na ogélnym

odwotaniu do klauzuli generalnej zasad wspoétzycia spotecznego.

We wnioskach skarzgca domagata sie uchylenia zaskarzonego wyroku

i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania apelacji pozwanej.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:



Zazalenie okazato sie uzasadnione, choC btedny byt wniosek o przekazanie

sprawy do ponownego rozpoznania.

W orzecznictwie podkresla sie, ze w postepowaniu toczgcym sie w wyniku
zazalenia zlozonego na podstawie art. 3941 § 1% k.p.c. na orzeczenie kasatoryjne
Sadu drugiej instancji, Sad Najwyzszy bada tylko czy wystgpity wskazane przez ten
Sad przestanki uchylenia zaskarzonego wyroku, ktorymi sg: niewaznosc
postepowania przed sgdem pierwszej instancji, nierozpoznanie przez ten sad istoty
sprawy oraz sytuacja, gdy wydanie wyroku przez sad drugiej instancji wymagatoby
przeprowadzenia postepowania dowodowego w catosci. Przedmiotem oceny Sgdu
Najwyzszego nie mogg byc¢ inne kwestie, w szczegolnosci dotyczgce oceny
zasadnosci roszczenia ani merytorycznego badania stanowiska prawnego sadu
drugiej instancji, jak rowniez badania prawidtowosci zastosowania przepiséw prawa
procesowego, ktére nie odnoszg sie Scisle do wskazanych podstaw uchylenia
wyroku sadu pierwszej instancji. Omawiane zazalenie nie jest bowiem Srodkiem
prawnym stuzgcym kontroli materialnoprawnej podstawy wyroku ani prawidtowosci
zastosowania przepisOw prawa procesowego, niezwigzanych z podstawami
kasatoryjnymi. Srodek ten jest skierowany przeciwko uchyleniu wyroku
i przekazaniu sprawy do ponownego rozpoznania, a wiec ocenie moze byc¢
poddany jedynie ewentualny btgd sadu odwotawczego przy kwalifikowaniu
okreslonej sytuacji procesowej jako odpowiadajgcej powotanej podstawie
kasatoryjnej (zob. m.in. postanowienia SN: z 12 grudnia 2013 r., V CZ 75/13;
z 7 listopada 2012 r., IV CZ 147/12, OSNC 2013 r., nr 3, poz. 41; z 16 maja 2013 r.,
IV CZ 31/13; z 21 czerwca 2013 r., | CZ 48/13 iz 18 stycznia 2018 r., V CZ 94/17).

Sad drugiej instancji uznat, ze Sad a quo nie rozpoznat istoty sprawy.

Powszechnie przyjmuje sie w judykaturze, ze do nierozpoznania istoty
sprawy dochodzi wéwczas, gdy rozstrzygniecie sgdu pierwszej instancji nie odnosi
sie do tego, co bytlo przedmiotem sprawy, gdy zaniechat on zbadania materialnej
podstawy Zzgdania albo merytorycznych zarzutéw strony, bezpodstawnie przyjmujgc,
iz istnieje przestanka materialnoprawna lub procesowa unicestwiajgca roszczenie
lub uniemozliwiajgca badanie podniesionego zarzutu (por. wyrok SN z 26 kwietnia
2018 r., | CSK 408/17).



W okolicznosciach rozpoznawanej sprawy nie zachodzi taka sytuacja,
z ktorej wynikatoby, ze Sad pierwszej instancji zaniechat rozpoznania istoty sprawy.
Sad bowiem dokonat analizy przestanek ustalenia i zasgdzenia zachowku. Zatem
Sad zajat sie zgtoszonym zgdaniem. W rzeczonym stanie faktycznym brak réwniez
przestanek, aby Sad Rejonowy nie odniost sie do zarzutow pozwanej. Sad
Okregowy uznat jednakze — jak wynika z tresci uzasadnienia — z urzedu, ze
roszczenie o zachowek powinno by¢ ocenione rowniez w kontekscie ewentualnego
naduzycia prawa podmiotowego. Nie powinno by¢ sporne, ze w zasadzie w kazdej
sprawie moze pojawi¢ sie potrzeba dokonania oceny na podstawie art. 5 k.c.,
oczywiscie na pfaszczyznie materialu dowodowego zebranego z uwzglednieniem
zasad postepowania cywilnego. Jednakze brak jest jakichkolwiek przeszkod, aby
oceny tej nie moégt dokonaé Sad drugiej instancji w toku postepowania
odwotawczego, funkcjonujgcy przeciez jako sad merytoryczny. Tym bardziej nie
byto uzasadnione uchylenie wyroku pierwszoinstancyjnego w sytuacji, gdy Sad ad
quem doktadnie omoéwit instytucje naduzycia prawa podmiotowego. Wprowadzenie
systemu apelacji petnej miato m.in. za zadanie umozliwi¢ sgdom drugiej instanc;ji
kontynuowanie merytorycznego rozpoznania sprawy bez potrzeby uchylania

zaskarzonych orzeczen, poza scisle okreslonymi ustawowo wyjgtkami.

Z przedstawionych powoddéw orzeczono, jak w sentencji, ha podstawie art.
3985 § 1 w zwigzku z art. 3941 § 11i § 3 k.p.c.



