Il CZ 393/22

POSTANOWIENIE

14 |lutego 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Agnieszka Goéra-Btaszczykowska

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 14 lutego 2024 r. w Warszawie
zazalenia O. S.A. w P. (poprzednio P. S Aw W.)

na wyrok Sgdu Apelacyjnego w Warszawie

z 30 kwietnia 2021 r., VI ACa 813/20,

w sprawie z powddztwa Skarbu Panstwa - Nadle$niczego Nadlesnictwa A.
przeciwko P. S.A. w W. (obecnie O. S.A.wP.)

o zaptate,

uchyla zaskarzony wyrok, pozostawia rozstrzygniecie
o kosztach postepowania zazaleniowego w orzeczeniu

konczacym postepowanie w sprawie.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 30 kwietnia 2021 roku Sad Apelacyjny w Warszawie po
rozpoznaniu w dniu 30 kwietnia 2021 roku w W. sprawy z powodztwa Skarbu
Panstwa - Nadlesniczego Nadlesnictwa A. przeciwko P. S.A. z siedzibg w W. o
zapfate na skutek apelacji powoda od wyroku Sgdu Okregowego w Warszawie. z
dnia 25 sierpnia 2020 r.:

l. uchylit zaskarzony wyrok w punkcie pierwszym, w czesci oddalajgcej
powddztwo co do kwoty 254 991,14 zl (dwieScie piecCdziesigt cztery tysigce
dziewieCset dziewiecdziesigt jeden ztotych czternascie groszy) wraz z ustawowymi

odsetkami za opdznienie, od tej kwoty, od dnia 26 wrzesnia 2017 roku do dnia



Il CZ 393/22 2

zapfaty oraz w punkcie drugim i w tym zakresie przekazat sprawe Sgdowi
Okregowemu w Warszawie do ponownego rozpoznania wraz z rozstrzygnieciem

0 kosztach postepowania apelacyjnego;
Il. oddalit apelacje w pozostatej czesci.

Sad Apelacyjny uznat, Zze wobec oparcia rozstrzygniecia oddalajgcego
powodztwo o zasgdzenie $wiadczenia z art. 225 k.c. na wadliwej przestance,
tj. przypisaniu pozwanej statusu posiadacza stuzebnosci w dobrej wierze, zachodzi
konieczno$¢ przeprowadzenia postepowania dowodowego w petnym zakresie. Nie
mozna wykluczy¢, ze oprocz wnioskowanego w apelacji dowodu z opinii biegtego
rzeczoznawcy majgtkowego zajdzie rowniez koniecznos¢ positkowania sie opinig
biegtego geodety i ewentualnie opinig biegltego z zakresu gazownictwa w celu
okreslenia odpowiedniej powierzchni pasa gruntu, ktory byt niezbedny pozwanej do
wykonywania prac o charakterze konserwacyjnym i naprawczym wraz
z wymagang, dla zlokalizowanych tam urzadzen, strefg ochronng. Prowadzenie
w tym przedmiocie postepowania dowodowego przez Sad Apelacyjny, oznaczatoby
de facto pozbawienie stron niniejszego procesu jednej instancji. Z tych wzgledéw
zaskarzony wyrok, w powyzszej czesci oraz odnosnie rozstrzygniecia o kosztach
postepowania podlegat uchyleniu na podstawie art. 386 § 4 k.p.c. Natomiast dalej
idgcyg apelacje tj. odnosnie zgdania zasgdzenia kwoty 86.053,65 zt nalezato oddali¢

z mocy art. 385 k.p.c.

Zazalenie powodow zostato oparte na podstawie art. 394! § 1! k.p.c.
Zaskarzono nim pkt | wyroku Sgdu Apelacyjnego uchylajgcy wyrok sgdu pierwszej

instanciji i przekazujgcy sprawy do ponownego rozpoznania.

Zarzucono naruszenie art. 386 § 4 k.p.c. poprzez wadliwe uchylenie wyroku
i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania, pomimo rozpoznania istoty

sprawy i wnosze o:
1) uchylenie zaskarzonego wyroku; albo

2) nieprzesytanie akt Sgdowi Najwyzszemu i uchylenie zaskarzonego

wyroku we wiasnym zakresie przez tutejszy Sad; albo
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3) zmiane wyroku poprzez oddalenie apelacji i utrzymanie wyroku
| instancji;
4) zasgdzenie kosztow postepowania zazaleniowego, w tym kosztow

zastepstwa procesowego wedtug norm przepisanych.
Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:
Zazalenie zastugiwato na uwzglednienie.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego jednolicie przyjmuje sie, ze zazalenie
przewidziane w art. 394! § 1! k.p.c. ma na celu jedynie skontrolowanie przez Sad
Najwyzszy, czy orzeczenie kasatoryjne sadu drugiej instancji, przekazujgce sprawe
do ponownego rozpoznania sgdowi pierwszej instancji, zostato prawidtowo oparte
na jednej z przestanek przewidzianych w art. 386 § 2 lub 4 k.p.c. Badaniu podlega
wiec, czy powotana przez sad drugiej instancji przyczyna uchylenia odpowiada
wskazanej w uzasadnieniu podstawie ustawowej i czy rzeczywiscie wystgpita

w sprawie.

Ocena, dokonywana przez Sad Najwyzszy, ma zatem charakter formalny
i skupia sie wyltgcznie na przestankach uchylenia orzeczenia sgadu pierwszej
instancji. Ocena ta nie moze wkraczaé w ocene merytorycznego stanowiska sgdu
drugiej instancji w kwestii materialnoprawnych podstaw rozstrzygniecia ani w ocene
prawidtowosci zastosowania przez ten sgd innych przepisow prawa procesowego,
nie zwigzanych bezposrednio ze wskazang przyczyng uchylenia wyroku sgdu

pierwszej instanciji.

Zazalenie, o ktorym mowa w art. 394! § 1! k.p.c.,, nie stuzy ocenie
prawidtowosci czynnosci procesowych sadu, podjetych w celu wydania
rozstrzygniecia co do istoty sprawy ani takze zaprezentowanego przez sgd meriti
pogladu na temat wyktadni prawa materialnego, majgcego zastosowanie
w sprawie. Przy jego rozpoznawaniu Sad Najwyzszy nie bada istoty sprawy,
a mianowicie tego, co w Swietle zgtoszonego zgdania i jego podstawy faktycznej
stanowito przedmiot postepowania. Przewidziane bowiem w art. 394 § 1! k.p.c.
zazalenie jest skierowane przeciwko uchyleniu przez sad drugiej instancji wyroku

i przekazaniu sprawy do ponownego rozpoznania.
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Uchylenie wyroku przez sgd odwotawczy, potgczone z przekazaniem sprawy
do ponownego rozpoznania sgdowi pierwszej instancji, ma w zatozeniu charakter
wyjatku od zasady, ktorg jest merytoryczne rozpoznanie zaskarzonego orzeczenia
sadu | instancji. Moze wiec nastgpi¢ wytgcznie w razie nierozpoznania istoty sprawy
przez ten sad albo gdy wydanie wyroku wymaga przeprowadzenia postepowania
dowodowego w catosci (art. 386 § 4 k.p.c.), ewentualnie zachodzi niewaznosc

postepowania (art. 386 § 2 k.p.c.).

Ugruntowane jest orzecznictwo Sgdu Najwyzszego, ze nierozpoznanie istoty
sprawy w rozumieniu art. 386 § 4 k.p.c. ma miejsce, gdy orzeczenie sadu pierwsze;j
instancji nie odnosi sie do przedmiotu sprawy, lub gdy sad ten zaniechat zbadania
materialnej podstawy Zzgdania albo merytorycznych zarzutow stron z powodu
bezpodstawnego przyjecia, iz wystgpita przestanka materialnoprawna Iub

procesowa, unicestwiajgca roszczenie.

Sad Najwyzszy wielokrotnie podkreslat, ze o nierozpoznaniu istoty sprawy
nie swiadczy potrzeba poczynienia nowych ustalen co do okolicznosci faktycznych
sprawy, chocby decydujgcych z punktu widzenia kierunku jej rozstrzygniecia.
Dokonanie przez sad drugiej instancji odmiennej oceny prawnej i zwigzana z tym
potrzeba poczynienia dodatkowych ustalen faktycznych nie upowaznia wiec tego
sgdu do zarzucenia sgdowi pierwszej instancji nierozpoznania istoty sprawy,

a wskazuje jedynie, ze istota sprawy nie zostata rozpoznana prawidtowo.

Zastrzezenia Sadu Apelacyjnego, dotyczace trafnosci rozstrzygniecia Sadu
Okregowego oraz argumentacji, ktére legty u jego podstaw, powinny byc¢
rozwazone i rozstrzygniete w ramach postepowania apelacyjnego, zgodnie

z przyjetym zakresem kognicji tego Sadu.

W polskim postepowaniu cywilnym obowigzuje tzw. apelacja petna. Oznacza
to, ze postepowanie przed sgdem drugiej instancji ma charakter merytoryczny i jest
kontynuacjg postepowania pierwszoinstancyjnego (art. 382 k.p.c.). W postepowaniu
apelacyjnym mogg i powinny by¢ zbadane kwestie, ktdére nie zostaty — zdaniem
Sadu Apelacyjnego — w wystarczajgcy sposob rozwazone przez Sgd Okregowy.

Sad drugiej instancji jest zobowigzany naprawi¢ dostrzezone wadliwosci,
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uwzgledni¢ pominiete dowody, poczyniC istotne dla rozstrzygniecia sprawy

ustalenia faktyczne i nalezycie zastosowac prawo materialne.

Jezeli sad drugiej instancji odmiennie ocenia fakty, dowody Ilub ocene
prawng sgdu pierwszej instancji, ma mozliwos¢ przeprowadzenia uzupetniajgcego
postepowania dowodowego, poczynienia ustalen faktycznych niezbednych do

rozstrzygniecia sprawy, oraz dokonania oceny prawnej roszczen powoda.

Przenoszagc powyzsze poglady na grunt niniejszej sprawy, analiza
zaskarzonego wyroku prowadzi do wniosku, ze Sgad Apelacyjny nietrafnie stwierdzit
zaistnienie przestanki zastosowania art. 386 § 4 k.p.c. Rozpoznajgc apelacje, sad
ten byt zobligowany i uprawniony we wtasnym zakresie dokona¢ oceny wszystkich -
jego zdaniem - nietrafnych ustalen sgdu pierwszej instancji, w tym zwilaszcza

w zakresie ostatecznej oceny prawnej sprawy.

W sprawie nie zachodzi potrzeba przeprowadzenia postepowania
dowodowego w catosci, poniewaz Sad Apelacyjny dysponowat obszernym
materiatem dowodowym, na ktérym opart swoje orzeczenie sad pierwszej instancji.
Sad Apelacyjny zwrécit uwage na ewentualng potrzebe przeprowadzenia analizy,
czy wobec oparcia rozstrzygniecia oddalajgcego powddztwo o zasgdzenie
Swiadczenia z art. 225 k.c. na wadliwej przestance, tj. przypisaniu pozwanej statusu
posiadacza stuzebnosci w dobrej wierze, zachodzi koniecznosS¢ przeprowadzenia

postepowania dowodowego w petnym zakresie.

Sad Apelacyjny nie wykluczyt, Ze oprdécz wnioskowanego w apelacji dowodu
z opinii bieglego rzeczoznawcy majgtkowego zajdzie réwniez koniecznosc
positkowania sie opinig biegtego geodety i ewentualnie opinig biegtego z zakresu
gazownictwa w celu okreslenia odpowiedniej powierzchni pasa gruntu, ktory byt
niezbedny pozwanej do wykonywania prac o charakterze konserwacyjnym
i naprawczym wraz z wymagang, dla zlokalizowanych tam urzadzen, strefg
ochronng. Btedny jest jednak wniosek, ze prowadzenie w tym przedmiocie
postepowania dowodowego przez Sgd Apelacyjny, oznaczatoby pozbawienie stron

niniejszego procesu jednej instancji.

Z ugruntowanego orzecznictwa Sadu Najwyzszego wynika bowiem, Zze

nawet potrzeba znacznego uzupetnienia materialu dowodowego (poprzez



Il CZ 393/22 6

przeprowadzenie dowodu z zeznan Swiadkéw i przestuchania stron) oraz
koniecznos¢ poczynienia w sprawie dodatkowych ustalen faktycznych, nie stanowi
podstawy do wydania orzeczenia kasatoryjnego. Tym bardziej taka potrzeba nie
zachodzita w niniejszej sprawie, w ktorej potencjalna koniecznos¢ uzupetnienia

materiatu dowodowego zostata zauwazona w dos¢ waskim zakresie.

Zadaniem Sadu drugiej instancji, ktére nie zostato wykonane w sprawie
niniejszej, byta przede wszystkim analiza stanu prawnego i oceny prawnej,

dokonanej przez sad pierwszej instanciji.

Z uzasadnienia wyroku Sadu Apelacyjnego nie wynika, dlaczego uznat, ze
istota sprawy nie zostata rozpoznana. Stwierdzit, ze ,wobec oparcia rozstrzygniecia
oddalajgcego powodztwo o zasgdzenie swiadczenia z art. 225 k.c. na wadliwej
przestance, tj. przypisaniu pozwanej statusu posiadacza stuzebnosci w dobrej
wierze, zachodzi koniecznosS¢ przeprowadzenia postepowania dowodowego
w petnym zakresie”. Zdaniem Sgdu Najwyzszego, kwestie te sad drugiej instancji
mogt i powinien rozstrzygngc¢ i oceni¢ samodzielnie w ramach apelacji petnej. Sad
Apelacyjny moégt naprawi¢ stwierdzone przez siebie uchybienia i ewentualnie,
w zaleznosci od wynikow, orzec w sposob inny, niz to uczynit sad pierwszej
instancji.

Dlatego na podstawie art. 398> § 1 w zw. z art. 394! § 3 k.p.c., Sad
Najwyzszy uchylit zaskarzony wyrok, pozostawiajgc orzeczenie o0 Kkosztach
postepowania zazaleniowego — zgodnie z art. 108 § 1 k.p.c. w zw. z art. 398%! i art.

394! § 3 k.p.c. — do orzeczenia konczgcego postepowanie w sprawie.
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