Sygn. akt Il CZ 369/22

POSTANOWIENIE

Dnia 31 stycznia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

Pierwszy Prezes SN Matgorzata Manowska (przewodniczacy)
SSN Marcin Krajewski

SSN Ewa Stefanska (sprawozdawca)

w sprawie z wniosku K. M., M. M. i M. M.1

z udziatem K. S. i Skarbu Panstwa-Starosty Nowotomyskiego

0 zasiedzenie,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 31 stycznia 2023 r.

w Izbie Cywilnej w Warszawie

zazalenia K. S.

na postanowienie Sgdu Okregowego w Poznaniu

z 20 czerwca 2022 r., sygn. akt XV Ca 1603/21 (XV WSC 15/22),

1) oddala zazalenie,
2) zasadza od K. S. na rzecz K. M. kwote 2700 (dwa tysiace
siedemset) ziotych tytutem zwrotu kosztéw postepowania

zazaleniowego.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z 18 lutego 2022 r. Sgd Okregowy w Poznaniu oddalit
apelacje uczestnika K. S. od postanowienia Sgdu Rejonowego w Nowym Tomyslu
z 15 marca 2021 r., uwzgledniajgcego wniosek o stwierdzenie zasiedzenia
nieruchomosci w sprawie z wniosku K. M., M. M. i M. M.1 przy udziale K. S. i

Skarbu Panstwa reprezentowanego przez Staroste Nowotomyskiego.



Postanowieniem z 20 czerwca 2022 r. Sgd Okregowy w Poznaniu odrzucit
skarge kasacyjng K. S. wniesiong od powyzszego orzeczenia. Uczestnik
reprezentowany byt przez profesjonalnego petnomocnika. Zarzgdzeniem z 4 maja
2022 r. Sad Okregowy w Poznaniu wezwat petnomocnika skarzgcego
do uzupemienia brakéw formalnych skargi kasacyjnej poprzez wskazanie numeréw
PESEL wnioskodawcow i uczestnika oraz ich adresow, a takze dotgczenie czterech
odpisow skargi kasacyjnej. Odpis zarzadzenia zostat doreczony petnomocnikowi
skarzgcego 5 maja 2022 r. poprzez jego umieszczenie w portalu informacyjnym
(k. 443). Sad Okregowy wskazat, ze petnomocnik skarzgcego nie odczytat
zarzadzenia wzywajgcego go do uzupetnienia brakow formalnych skargi. Termin
wykonania zobowigzania uptyngt bezskutecznie 26 maja 2022 r., liczac 14 dni
od dnia umieszczenia zarzgdzenia na portalu, tj. 5 maja 2022 r., oraz doliczajgc
dalsze 7 dni na wykonanie zobowigzania. W uzasadnieniu wyjasniono, ze zgodnie
z art. 398° § 2 k.p.c. sad drugiej instancji odrzuca na posiedzeniu niejawnym skarge
kasacyjng, ktérej brakdéw nie usunieto w terminie lub z innych przyczyn
niedopuszczalng.

Uczestnik wnidst zazalenie na powyzsze postanowienie, zarzucajgc Sgadowi
Okregowemu naruszenie art. 398 § 2, art. 131 § 1, 1311 § 1 i art. 327 § 1 pkt 2
k.p.c. Na tej podstawie domagat sie uchylenia zaskarzonego postanowienia.

W odpowiedzi wnioskodawca K. M. wniést o oddalenie zazalenia oraz
zasgdzenie od uczestnika K. $. na swojg rzecz kosztéw postepowania

zazaleniowego.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Artykut 15zzs® ustawy z dnia 2 marca 2020 r. o szczegdlnych rozwigzaniach
zwigzanych z zapobieganiem, przeciwdziataniem i zwalczaniem COVID-19, innych
choréb zakaznych oraz wywotanych nimi sytuacji kryzysowych (tekst jedn. Dz.U.
z 2021 r. poz. 2095 ze zm., dalej: ustawa COVID-19) stanowi, ze w okresie
obowigzywania stanu zagrozenia epidemicznego albo stanu epidemii ogtoszonego
z powodu COVID-19 oraz w ciggu roku od odwotania ostatniego z nich, w sprawach

prowadzonych w sposob okreslony w art. 15zzs? tej ustawy, w braku mozliwosci



wykorzystania systemu teleinformatycznego obstugujgcego postepowanie sgdowe,
sad dorecza adwokatowi, radcy prawnemu, rzecznikowi patentowemu lub
Prokuratorii Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej pisma sgdowe poprzez
umieszczenie ich tresci w systemie teleinformatycznym stuzgcym udostepnianiu
tych pism (Portal Informacyjny). W takim przypadku datg doreczenia jest data
zapoznania sie przez odbiorce z pismem umieszczonym w Portalu Informacyjnym.
W razie braku zapoznania sie, przedmiotowe pismo uznaje sie za doreczone po
uptywie 14 dni od dnia umieszczenia pisma w Portalu Informacyjnym. Stosownie do
art. 15zzs° ust. 4 ustawy COVID-19, doreczenie pisma za posrednictwem Portalu
Informacyjnego wywotuje skutki procesowe okreslone w Kodeksie postepowania
cywilnego wiasciwe dla doreczenia pisma sgdowego.

Artykut 15zzs® ustawy COVID-19, wprowadzajgcy tzw. e-doreczenie, zostat
dodany ustawg z dnia 28 maja 2021 r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowania
cywilnego oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. z 2021 r. poz. 1090 ze zm.) i wszedt
w zycie 14 dni po jej opublikowaniu, tj. w 3 lipca 2021 r. (art. 7 powotanej
ustawy). Od 3 lipca 2021 r. obowigzuje zatem reguta doreczania fachowym
petnomocnikom stron wszelkich pism pochodzgcych od sgdu za posrednictwem
Portalu Informacyjnego. Kazde pismo sadowe podlegajgce doreczeniu za
posrednictwem  Portalu  Informacyjnego, stanowigce e-doreczenie, jest
umieszczane w zaktadce ,Moje doreczenia”, co stanowi dla petnomocnika
jednoznaczng informacje, ze powinien to pismo odebra¢ (pobraé¢ plik
z dokumentem), a jezeli tego nie uczyni — naraza sie na skutki okreSlone w art.
15zzs° ust. 3 zd. 2 ustawy COVID- 19.

Artykut 15zzs® ustawy COVID-19 przewiduje w sprawach cywilnych
obligatoryjne = dokonywanie  doreczen zawodowym = petnomocnikom  za
posrednictwem Portalu Informacyjnego, z dwoma wyjatkami, z ktorych pierwszy
dotyczy pism podlegajgcych doreczeniu wraz z odpisami pism procesowych stron
lub innymi dokumentami niepochodzgcymi od sadu (art. 15 zzs® ust. 2 zd. 2 ustawy
COVID-19). W ramach wyjatku mozliwe jest tez zarzadzenie przez
przewodniczgcego odstgpienia od doreczenia pisma za posrednictwem Portalu

Informacyjnego, jezeli takie doreczenie jest niemozliwe ze wzgledu na charakter



pisma (art. 15 zzs® ust. 5 ustawy COVID-19). W niniejszej sprawie nie stwierdzono,
aby te wyjatki zachodzity.

Nalezy zauwazyC, ze petnomocnik skarzgcego skutecznie odbierat
wczesniejszg korespondencje sgdowg za posrednictwem Portalu Informacyjnego,
czego przyktadem jest doreczenie postanowienia Sgdu Okregowego w Poznaniu
z 18 lutego 2022 r. wraz z uzasadnieniem (k. 429). Brak jest podstaw do przyjecia,
aby doreczenie przez Sad w tym samym trybie zarzgdzenia z 4 maja 2022 r. byto
bezskuteczne.

Z przytoczonych wzgleddéw orzeczono, jak w sentencji.

O kosztach postepowania zazaleniowego orzeczono na podstawie art. 98 § 1
i 3k.p.c.
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