Il CZ 349/23

POSTANOWIENIE

7 marca 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Beata Janiszewska

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 7 marca 2024 r. w Warszawie
zazalenia D.M.

na wyrok Sgdu Apelacyjnego we Wroctawiu

z 28 sierpnia 2023 r., | ACa 2067/22,

w sprawie z powodztwa D.M.

przeciwko Bank spétce akcyjnej w K.

o zaptate,

oddala zazalenie i pozostawia rozstrzygniecie o kosztach
postepowania zazaleniowego w orzeczeniu konczacym

postepowanie w sprawie.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy we Wroctawiu, w sprawie o zaptate i ustalenie z powddztwa
D.M. przeciwko Bank S.A. w K., ustalit, ze zawarta przez strony umowa kredytu jest
niewazna (pkt 1), zasgdzit od pozwanego na rzecz powoda blizej okre$lone sumy
wyrazone w ztotych polskich (pkt 2) oraz frankach szwajcarskich (pkt 3), oddalit

powddztwo w pozostatej czesci (pkt 4) i orzekt o kosztach postepowania.

Na skutek apelacji pozwanego Sad Apelacyjny we Wroctawiu uchylit wyrok
Sadu pierwszej instancji w punktach drugim, trzecim i pigtym, i w tym zakresie
sprawe przekazat Sagdowi Okregowemu do ponownego rozpoznania

i rozstrzygniecia o kosztach; w pozostatym zakresie apelacje oddalono. Przyczyng



Il CZ 349/23 2

wydania orzeczenia o charakterze kasatoryjnym byto przyjecie przez Sad drugiej
instancji oceny, zgodnie z ktérg takze w przypadku roszczenia o zwrot Swiadczenia
nienaleznego (art. 410 § 1 w zw. z art. 405 k.c.) osoba, ktéra swiadczyta bez
podstawy prawnej, musi — aby udowodni¢ wysokos¢ swojego roszczenia — wykazacé
nie tylko fakt spetnienia swiadczenia, lecz takze swoje zubozenie oraz wzbogacenie
drugiej strony. Tymczasem Sad Okregowy przyjat zatozenie, zgodnie z ktérym sam
fakt spetnienia nienaleznego $wiadczenia uzasadnia roszczenie o jego zwrot i nie
zachodzi potrzeba badania ponadto, czy i w jakim zakresie swiadczenie wzbogacito

osobe, na ktérej rzecz zostato spetnione.

W zwigzku z powyzszym w ocenie Sagdu Apelacyjnego Sad pierwszej
instancji nie rozpoznat istoty sprawy (art. 386 § 4 k.p.c.). Nie zbadat on bowiem, czy
po stronie powoda istnieje wartos¢, o ktérg jest on kosztem banku zubozony
(a bank pozostaje wzbogacony), a ktéra miataby podlega¢ zwrotowi. Podkreslono
przy tym, ze kredytu udzielono w ziotych polskich, a zatem powinien on by¢
rozliczony w tej wiasnie walucie. Tymczasem powdd spetniat na rzecz pozwanego
Swiadczenia pieniezne zaréwno w zitotych polskich, jak i czesciowo we frankach

szwajcarskich.

Powdd wnidst zazalenie na wyrok Sgdu Apelacyjnego, zaskarzajgc ten
wyrok w zakresie, w jakim uchylat on wyrok Sgdu pierwszej instancji. Zarzucit przy
tym wylgcznie naruszenie art. 386 § 4 k.p.c. przez niewlasciwg ocene prawng
sprawy i przyjecie, ze Sgd Okregowy nie rozpoznat istoty sprawy. Zarzut ten
rozwinieto w uzasadnieniu zazalenia przez wyjasnienie, ze Sad Apelacyjny ,dazy
w istocie do zastosowania w niniejszej sprawie teorii salda, ktéra jest aktualnie
powszechnie krytykowana i uznawana za niemajgcg podstawy w polskim systemie
prawa”. Odwotujgc sie do orzecznictwa Sgdu Najwyzszego, w tym uchwaty siedmiu
sedziéw SN — zasady prawnej — z 7 maja 2021 r., lll CZP 6/21, skarzgcy wskazat,
ze ,jesli Sad stwierdzi niewaznos¢ umowy kredytu, musi zastosowac teorie dwdch
kondykciji”. Catos¢ merytorycznych wywodow zazalenia (zamknietych na s. 3-4 tego

pisma) dotyczyta tej wtasnie kwestii.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Zazalenie podlegato oddaleniu.
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Na wstepie nalezy przypomniec¢, ze w postepowaniu wywotanym zazaleniem,
o ktorym mowa w art. 3941 § 1! k.p.c., ocenie podlega jedynie prawidtowos$é
zakwalifikowania przez sad drugiej instancji okreslonej sytuacji procesowej jako
odpowiadajgcej podstawie orzeczenia kasatoryjnego. Ocena ta nie obejmuje
natomiast ani merytorycznego stanowiska sgdu drugiej instancji co do
zastosowania w sprawie prawa materialnego, ani prawidtowosci zastosowania tych
przepisow prawa procesowego, ktére nie odnoszg sie do kwalifikacji zaistniatej

sytuacji procesowej jako realizujgcej przestanki wskazane w art. 386 § 4 k.p.c.

Powyzsze oznacza, ze Sgd Najwyzszy kontroluje jedynie, czy rzeczywiscie
doszto do nierozpoznania przez sad pierwszej instancji istoty sprawy, albo czy
wydanie wyroku wymaga przeprowadzenia postepowania dowodowego w catosci,
ewentualnie — w zwigzku z art. 386 § 2 k.p.c. — czy w sprawie wystgpita niewaznos¢
postepowania (zob. postanowienie SN z 28 wrzesdnia 2023 r., lll CZ 443/22,

i przywotfane tam orzecznictwo).

Wprawdzie jedyny zarzut zazalenia dotyczy nominalnie art. 386 § 4 k.p.c.,
a zatem przystaje do natury postepowania wywotanego zazaleniem na wyrok
kasatoryjny, jednak ocena wywiedzionego w sprawie $rodka zaskarzenia Swiadczy
0 pominieciu przez skarzgcego, ze omawiane zazalenie nie stuzy Kkontroli
merytorycznego stanowiska Sgdu drugiej instancji w kwestiach innych niz to, czy
w Swietle ustalonych przez ten Sad faktéw oraz przyjetych ocen prawnych
zachodzity przestanki do uchylenia wyroku Sgdu pierwszej instancji. Proba polemiki
z meritum oceny prawnej Sadu drugiej instancji, in casu przez zwalczanie przyjetej
przez Sad Apelacyjny wyktadni przepisébw o $wiadczeniu nienaleznym oraz
bezpodstawnym wzbogaceniu, nie mogta wiec przetozy¢ sie na uwzglednienie
zazalenia. Nie moze by¢ skuteczny zabieg polegajgcy na wskazaniu na naruszenie
art. 386 § 4 k.p.c. w sytuacji, gdy rzekomo btedna ocena przestanek wydania
orzeczenia kasatoryjnego wynika¢ ma z btednej wyktadni lub zastosowania prawa
materialnego. W ten bowiem sposéb, postugujgc sie srodkiem w postaci zazalenia
na wyrok kasatoryjny, strona skarzgca wywotywataby koniecznos¢ zbadania
zasadnosci merytorycznego stanowiska Sgdu drugiej instancji, co w sposob
oczywisty wykraczatoby poza ramy przystugujgcego stronie srodka zaskarzenia

oraz kognicji Sgdu Najwyzszego na tym etapie postepowania.
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Opisany przez Sad Apelacyjny model stosowania przepiséw o Swiadczeniu
nienaleznym nie moze byC¢ obecnie wzruszony, gdyz nie poddaje sie kontroli
w postepowaniu wywotanym zazaleniem. Z uwagi na nieprzedstawienie przez
powoda argumentacji rzeczywiscie nakierowanej na wykazanie naruszenia
przez Sad Apelacyjny art. 386 § 4 k.p.c. nalezy wiec ograniczy¢ sie do stwierdzenia,
ze — w swietle zajetego przez ten Sad stanowiska — oczywiscie trafna byta ocena
0 nierozpoznaniu istoty sprawy przez Sad Okregowy. W sprawie nie analizowano
bowiem w istocie tego, czy bank pozostaje wzbogacony swiadczeniami powoda,
w tym — z uwzglednieniem wczesniejszego wyptacenia przez pozwanego na rzecz

powoda kapitatu kredytu.

Jedynie na marginesie wypada odnies¢ sie do zawartego w zazaleniu
stwierdzenia, ze ,jesli Sad stwierdzi niewaznos¢ umowy kredytu, musi zastosowac
teorie dwoch kondykcji”. Nie dokonujgc oceny poprawnosci stanowiska Sadu
Apelacyjnego, nalezy zauwazyC, ze w polskim systemie prawa sgady nie sg
zwigzane ocenami wyrazonymi w toku rozpoznawania innych spraw. Zakres tego
rodzaju zwigzania jest waski i z reguty wystepuje tylko przy przekazaniu sprawy do
ponownego rozpoznania sadowi nizszego szczebla (np. w przypadku
art. 386 § 6 k.p.c. — jak w niniejszej sprawie — oraz art. 398%° k.p.c.). Co sie z kolei
tyczy przywotanej w zazaleniu zasady prawnej, to stosownie do art. 88 § 1 i 2
ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. o Sgdzie Najwyzszym wigze ona wylgcznie sktady
Sadu Najwyzszego. Sgdy powszechne mogg nie zgadzac¢ sie z argumentacjg
przedstawiong w uzasadnieniu uchwaty, ktérej nadano moc zasady prawnej,
i —wbrew stwierdzeniu zawartemu w motywach zazalenia — nie majg obowigzku sie
do niej stosowac. Odrebng natomiast kwestig jest to, ze w razie wniesienia skargi

kasacyjnej zasadg prawng jest zwigzany Sad Najwyzszy.

Z uwagi na powyzsze, na podstawie art. 3941 § 3 w zw. z art. 3984 k.p.c.,

orzeczono jak w sentencji postanowienia.

(J.T)
(rg.)
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