Il CZ 347/23

POSTANOWIENIE

7 grudnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Jacek Grela

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 7 grudnia 2023 r. w Warszawie
zazalenia T. S.

na postanowienie Sgdu Najwyzszego z 11 pazdziernika 2023 r., Ill CZ 499/22,
w sprawie z powddztwa T. S.

przeciwko Skarbowi Panstwa - Sgdowi Okregowemu w O. i Prokuratorowi
Okregowemu w O.

o0 odszkodowanie,

odrzuca zazalenie.

[S.J.]
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UZASADNIENIE

Postanowieniem z 11 pazdziernika 2023 r. Sgd Najwyzszy odrzucit zazalenie
powddki T.S. na postanowienie Sadu Najwyzszego z 13 lipca 2022 r.
w przedmiocie odrzucenia zazalenia na postanowienie Sadu Najwyzszego

z 20 wrzesnia 2021 r.
Powyzsze orzeczenie zaskarzyta zazaleniem powodka.
Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:
Zazalenie jako niedopuszczalne podlegato odrzuceniu.

Oto6z zgodnie z art. 871 § 1 k.p.c. w postepowaniu przed Sgdem Najwyzszym
obowigzuje zastepstwo stron przez adwokatéw lub radcow prawnych,
aw sprawach wiasnosci intelektualnej takze przez rzecznikdw patentowych.
Zastepstwo to dotyczy takze czynnosci procesowych zwigzanych z postepowaniem

przed Sgdem Najwyzszym, podejmowanych przed sgdem nizszej instanc;ji.

Z kolei § 2 tego artykutu stanowi, ze przepisu § 1 nie stosuje sie
w postepowaniu o zwolnienie od kosztow sgdowych oraz o ustanowienie adwokata,
radcy prawnego lub rzecznika patentowego oraz gdy strong, jej organem, jej
przedstawicielem ustawowym lub petnomocnikiem jest sedzia, prokurator, notariusz
albo profesor lub doktor habilitowany nauk prawnych, a takze gdy strong, jej
organem lub jej przedstawicielem ustawowym jest adwokat, radca prawny lub radca
Prokuratorii Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej, a w sprawach wifasnosci

intelektualnej rzecznik patentowy.

Skarzgca nie wykazata w zazaleniu zdolnosci postulacyjnej w powyzszym

rozumieniu, tzn. ze spetnia warunki do osobistego wniesienia zazalenia.

W tym stanie rzecz nalezato orzec, jak w sentencji, na podstawie art.
3941§3wzw. zart. 398§ 2i3wzw. zart. 871 § 1i 2 k.p.c.

Zazalenie okazato sie niedopuszczalne rowniez z tej przyczyny, ze
orzeczenia Sgdu Najwyzszego nie podlegajg zaskarzeniu. Na marginesie nalezy

wskazac, ze pomimo oczywisto$ci w tym zakresie, w judykaturze wyjasniono te
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kwestie (zob. np. postanowienia SN: z 12 czerwca 2012 r., Ill SO 7/12 i 13 marca
2012, 1ll SO 3/12).

W uzasadnieniu orzeczenia z 12 czerwca 2012 r. wskazano m.in., ze
zaskarzalnosc¢ orzeczenia Sadu Najwyzszego stanowitaby wyjatek, ktéry musiatby
by¢ wyraznie uregulowany. Wytgczenie zaskarzenia orzeczeh Sgdu Najwyzszego
wynika z ustrojowego usytuowania tego Sgdu (art. 175 i art. 183 Konstytucji RP),
ktéry nie jest sgdem powszechnym, a wiec ani sgdem pierwszej, ani sgdem drugiej
instancji. W kazdym systemie sgdownictwa istnieje najwyzsza instancja sgdowa,
ktérej orzeczenia nie podlegajg dalszemu zaskarzeniu. Tak jest co do orzeczen -
wyrokow i postanowien - Sgdu Najwyzszego. Stronie nie przystuguje ani zazalenie
(art. 3941 k.p.c.), ani skarga kasacyjna (art. 398! k.p.c.), ani skarga o stwierdzenie
niezgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia (art. 424! k.p.c.) - (zob.
postanowienie SN z 20 czerwca 2007 r., | UZ 13/07).

Z tych wzgledow orzeczono, jak w sentenc;ji.

[af]
[S.J]
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