Il CZ 345/22

POSTANOWIENIE

19 stycznia 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Karol Weitz

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 19 stycznia 2024 r. w Warszawie
zazalenia G.B.

na postanowienie Sgdu Apelacyjnego w Krakowie

z 31 maja 2022 r., | ACa 149/21,

w sprawie z powodztwa G.B.

przeciwko A.W.

o zaptate,

uchyla zaskarzone postanowienie.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z 31 maja 2022 r. Sgd Apelacyjny w Krakowie w sprawie
z powddztwa G.B. przeciwko A.W. o zaptate odrzucit skarge kasacyjng powddki od
wyroku Sadu Apelacyjnego w Krakowie z 22 listopada 2021 r. z powodu jej
nieoptacenia. W sprawie powddka wniosta skarge kasacyjng od wyroku Sadu
Apelacyjnego w Krakowie z 22 listopada 2021 r. domagajgc sie zarazem zwolnienia
od optaty od skargi. Sgd Apelacyjny w Krakowie postanowieniem z 9 marca 2022 r.
oddalit wniosek powodki o zwolnienie od optaty od skargi kasacyjne;.
Postanowienie to doreczono powoddce 31 marca 2022 r. Powodka nie uiscita optaty
od skargi kasacyjnej w kwocie 5 357 zt. Uzasadniajgc oddalenie wniosku powddki o
zwolnienie od optaty od skargi kasacyjnej Sgd Apelacyjny w Krakowie wskazat, ze z
oswiadczenia o stanie rodzinnym, majgtku, dochodach i Zrodtach utrzymania
wynika, ze prowadzi ona samodzielnie gospodarstwo domowe, jest na emeryturze i

z jej tytutu uzyskuje miesiecznie dochdd w kwocie 3200 zt, ma majgtek nieruchomy
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obejmujgcy 2 mieszkania o wartosci (wedtug jej szacunku) 340 000 zt oraz jedng
nieruchomo$¢ o wartosci (wedtug jej szacunku) 600 000 zt. Powodka dodata
réwniez, ze ma obcigzenie kredytowe, z tytutu ktérego uiszcza miesiecznie rate w
wysokosci 1400 zt oraz Zze ponosi miesieczne Kkoszty utrzymania swoich

nieruchomosci.

Sad Apelacyjny podniost, Zze instytucja zwolnienia od kosztow sgdowych
stanowi w istocie pomoc panstwa dla osob, ktére ze wzgledu na szczegodlnie trudng
sytuacje materialng nie mogg poniesc¢ tych kosztow bez uszczerbku utrzymania
koniecznego dla siebie i rodziny. Ubiegajgcy sie o takg pomoc powinien zatem
w kazdym wypadku poczyni¢ oszczednosci we wiasnych wydatkach do granic
zabezpieczenia srodkow niezbednych dla utrzymania dla siebie i rodziny. Dopiero,
gdy poczynione w ten sposob oszczednosci okazaty sie niewystarczajgce, moze
Zwroci¢ sie o pomoc panstwa. Strona, ktdéra posiada znaczny majgtek nie moze
uzyskac¢ zwolnienia od kosztéw sgdowych, nawet jezeli jej biezgce przychody nie
wystarczajg na pokrycie wszystkich biezgcych zobowigzan. Ze zwolnienia od
kosztow sgdowych nie moze korzystaC osoba, ktdéra ze wzgledu na posiadany
majgtek lub uzyskiwane dochody ma mozliwo$s¢ prowadzenia postepowania
sgdowego i ponoszenia z tego tytutu okredlonych kosztow. Posiadany przez
powodke majgtek nieruchomy oraz wysokos¢ otrzymywanej przez powodke
emerytury sSwiadczy o tym, ze powodka jest w stanie uisci¢ optate od skargi
kasacyjnej bez uszczerbku w koniecznym utrzymaniu siebie. Powodka jest ponadto
nieprzerwanie reprezentowana przez profesjonalnego petnomocnika, a proces
niniejszy trwa od 2019 r. Sgd pierwszej instancji nie uwzglednit ponadto wniosku
powddki o zwolnienie jej od optaty od pozwu. Dlatego Sgd Apelacyjny na podstawie
art. 102 ustawy o kosztach sgdowych postanowieniem z 9 marca 2022 r. oddalit

wniosek powddki o zwolnienie jej od optaty od skargi kasacyjnej.

Dalej Sad Apelacyjny wywiodt, ze termin do usuniecia brakéw formalnych
i fiskalnych skargi kasacyjnej moze by¢ przerwany na skutek wniosku strony
0 zwolnienie od kosztow sgadowych. W sytuacji, w ktérej wniosek taki zostaje
oddalony, a skarzgcy reprezentowany jest przez profesjonalnego petnomocnika,
optata od skargi kasacyjnej powinna by¢ wniesiona bez wezwania w terminie

tygodnia od dnia doreczenia postanowienia odmawiajgcego zwolnienia od kosztow
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sgdowych. Przepis art. 112 ust. 3 ustawy o kosztach sgdowych ustanawia wyjgtek
od zasady wzywania do uiszczenia brakujgcych optat sgdowych. Petnomocnik
powodki nie uiscit optaty od skargi kasacyjnej wobec czego ta jako nieoptacona

podlegata odrzuceniu (art. 398° § 2 k.p.c.).

Zazalenie na postanowienie z 31 maja 2022 r. ztozyta powoddka, zarzucajgc
naruszenie art. 398 § 2 i art. 233 § oraz art. 102 ustawy o kosztach sgdowych
w sprawach cywilnych i wnioskujgc o kontrole — na podstawie art. 380 w zwigzku
z art. 398%! k.p.c. postanowienia z 9 marca 2022 r. wniosta o uchylenie

zaskarzonego postanowienia.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Niezaskarzalne postanowienie sadu drugiej instancji, odmawiajgce stronie
zwolnienia od optaty od skargi kasacyjnej, nie uchyla sie spod kontroli Sgdu
Najwyzszego, jesli skutkiem odmowy zwolnienia od kosztéw sagdowych jest
nieoptacenie tej skargi, ktére doprowadzito do jej odrzucenia, a strona - zaskarzajgc
postanowienie o odrzuceniu skargi kasacyjnej - ztozyta wniosek o rozpoznanie
postanowienia sgdu drugiej instancji odmawiajgce jej zwolnienia od kosztow
sgdowych. Wéwczas Sad Najwyzszy, na podstawie art. 380 k.p.c. w zwigzku z art.
3982 k.p.c. poszerza badanie zasadnosci odrzucenia skargi, obejmujgc nim takze
prawidtowos¢ odmowy przyznania stronie zwolnienia od optaty od skargi
kasacyjnej. (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z 6 wrzesnia 2022 r. 1l CZ
300/22 (nie publ.)

Sad Apelacyjny oddalajgc wniosek powddki o zwolnienie jej od optaty od
skargi kasacyjnej w kwocie 5 357 zt ograniczyt sie do wskazania wysokosSci
uzyskiwanej przez nig emerytury w kwocie 3.200 zt miesiecznie i faktu posiadania
przez nig dwoch mieszkan i jednej nieruchomosci i wywiodt z tego wniosek, ze
powodka nie zastuguje na przedmiotowe zwolnienie. W tym kontekscie nie
rozwazyt jednak okolicznosci, ze powodka uiszcza rate kredytu w kwocie 1400 zt
miesiecznie, jak réwniez, ze ponosi biezgce koszty swego utrzymania i ze od
poczatku postepowania w 2019 r. ponosi koszty profesjonalnego petnomocnika,
oraz ze, na mocy wyroku sgdu drugiej instancji zostata zobowigzana do zaptaty na

rzecz pozwanej kwoty 5417 zt tytutem kosztéw procesu oraz kwoty 4 596 zt tytutem
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kosztow postepowania apelacyjnego. W tym stanie rzeczy wniosek Sagdu
Apelacyjnego, ze powddka moze jeszcze uisci¢c kwote 5 357 zt tytutem optaty od
skargi kasacyjnej bez uszczerbku utrzymania koniecznego dla siebie jawi sie jako
nieuzasadniony, a zarzut, ze majgc pokazny majgtek nieruchomy nie przygotowata
sie w drodze poczynienia oszczednosci na poniesienie kosztu opfaty od skargi
kasacyjnej nie przekonuje. Oznacza to, Zze podniesiony w zazaleniu zarzut
naruszenia art. 102 ustawy o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych jest

uzasadniony.

Z tych wzgledéw, na podstawie art. 398° § 1 zdanie pierwsze w zwigzku

z art. 394! § 3 Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentenciji.

(M.M.)
(r.g.)



