Sygn. akt lll CZ 34/17

POSTANOWIENIE

Dnia 15 wrzesnia 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wiadystaw Pawlak (przewodniczacy)
SSN Anna Owczarek (sprawozdawca)

SSN Krzysztof Pietrzykowski

w sprawie z wniosku W.U. i Z.U.

przy uczestnictwie W.B., J.B., D.D., J.B., J.J., D.B., S.B., W.B., J.B.,, M.B., J.D.,
M.G.,Z. P.,AK,HL, WM., FB., AB., J.B. i J.M.B. w przedmiocie skargi o
wznowienie postepowania o uwtaszczenie

zakonczonego prawomocnym postanowieniem Sgdu Rejonowego w M.

z dnia 17 marca 1988 r., I Ns (...)

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilngj

w dniu 15 wrzesnia 2017 r.,

zazalenia wnioskodawcow na postanowienie Sgdu Okregowego w K.

z dnia 17 maja 2016 r., sygn. akt WSC (...), WSC (...)

oddala zazalenie.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 21 grudnia 2016 r. Sad Okregowy w K. odrzucit, jako
niedopuszczalne, skargi kasacyjne wnioskodawcéw W.U. i Z.U. od postanowienia
Sgdu Okregowego w K. 15 lutego 2016 r. w przedmiocie oddalenia zazalenia
wnioskodawcow na postanowienie Sgdu Rejonowego w M. z dnia 15 maja 2014 r.

odrzucajgcego skarge o wznowienie postepowania w sprawie o uregulowanie



wiasnosci gospodarstwa rolnego, zakonczonej prawomocnym postanowieniem

Sadu Rejonowego w M. z dnia 17 marca 1988 r.

Zazalenie na powyzsze postanowienie wniesli wnioskodawcy zarzucajgc
naruszenie art. 519 § 1 k.p.c. Zdaniem skarzacych sprawa niniejsza byta sprawg
z zakresu prawa rzeczowego, a postanowienie sgdu drugiej instancji oddalajgce
zazalenie na postanowienie odrzucajgcego skarge o wznowienie postepowania
,2utrwala istniejgce prawomocnie, merytoryczne rozstrzygniecie sprawy”, a tym
samym wkracza w jego zakres, konczgc postepowanie w sprawie w rozumieniu
art. 519! § 1 k.p.c. Wnioskodawca W.U. wskazat ponadto, ze swoje uprawnienie
wywodzi z faktu pouczenia przy doreczeniu odpisu postanowienia z dnia 21 grudnia

2016 r., ze przystuguje od niego skarga kasacyjna.
Sad Najwyzszy zwazyt:

Judykatura zgodnie przyjmuje, ze skarga kasacyjna (wcze$niej kasacja)
na postanowienie sgdu drugiej instancji oddalajgce zazalenie na postanowienie
sgdu pierwszej instancji o odrzuceniu skargi o0 wznowienie postepowania
nie przystuguje (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 28 czerwca 2001 r.,
| CZ 94/01, OSNC 2002, Nr 3, poz. 34, z dnia 15 pazdziernika 2001 r., V CKN
357/01, OSNC 2002, nr 7-8, poz. 92, z dnia 15 lutego 2002 r., Il CZ 2/02, nie publ.,
z dnia 19 marca 2002 r., Il CZ 166/01, nie publ., z dnia 8 sierpnia 2005 r., | CK
234/05, nie publ., z dnia 6 wrzesnia 2006 r., IV CK 17/06, nie publ., z dnia 16 lipca
2008 r., Il CZ 50/08, nie publ., z dnia 4 marca 2009 r., IV CZ 16/09, nie publ., z dnia
17 lipca 2014 r., Il CZ 31/14, nie publ.). Przyjmuje sie bowiem, Zze skarga
0 wznowienie postepowania zmierza do zmiany albo uchylenia zaskarzonego
prawomocnego orzeczenia funkcjonalnie petnigc role nadzwyczajnego $rodka
zaskarzenia, zasadniczg inng od pozwu lub wniosku o0 wszczecie postepowania
nieprocesowego, a odrebna nazwa oraz sposob jej wnoszenia i rozpoznania
(art. 399-416' k.p.c.), uniemozliwiajg utozsamianie jej z pozwem lub wnioskiem
inicjujgcym postepowanie nieprocesowe. Z tych wzgledow pozbawione jest
znaczenia procesowego, skadingd trafne stwierdzenie skarzgcych, ze sprawy
0 uregulowanie witasnosci gospodarstwa rolnego nalezg do kategorii spraw

z zakresu prawa rzeczowego w rozumieniu art. 519 § 1 k.p.c., zatem co do zasady



0 dopuszczalnos$ci skargi kasacyjnej decydowatby ten przepis (por. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 15 lutego 2002 r., 1ll CZ 2/02, nie publ.).

Chybiony jest takze argument odwotujgcy sie do wadliwego pouczenia
wnioskodawcy przy doreczeniu odpisu postanowienia o mozliwosci wniesienia
skargi kasacyjnej. Ograniczenie zdolnosci postulacyjnej stron w postepowaniu
przed Sadem Najwyzszym, profesjonalizm petnomocnika uniemozliwia

mu usprawiedliwienie uchybienia, fatwym zresztg do dostrzezenia, btedem sadu.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy zazalenie, jako bezzasadne, oddalit na
podstawie art. 398 w zw. z art. 3941 § 3w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.

jw



