Il CZ 310/22

POSTANOWIENIE

Dnia 8 marca 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wiadystaw Pawlak (przewodniczacy)
SSN Roman Trzaskowski

SSN Dariusz Zawistowski (sprawozdawca)

w sprawie z powodztwa Banku spétki akcyjnej z siedzibg w W.

przeciwko M. W.

o zapfate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 8 marca 2023 r. w Izbie Cywilnej
w Warszawie,

zazalenia strony powodowej

na postanowienie Sgdu Apelacyjnego w Warszawie

z 22 czerwca 2022 r., sygn. akt V ACa 106/21,

uchyla zaskarzone postanowienie i pozostawia orzeczenie
o kosztach postepowania zazaleniowego do rozstrzygniecia

w orzeczeniu konczacym postepowanie w sprawie.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny w Warszawie postanowieniem z dnia 22 czerwca 2022 r.
odrzucit skarge kasacyjng powoda od wyroku z dnia 3 marca 2022 r. Stwierdzit, ze
w skardze kasacyjnej skarzacy wskazat, iz zaskarza wyrok Sadu Apelacyjnego
w Warszawie z dnia 3 marca 2022 r. w czesci, co do punktu pierwszego i drugiego.
Jednoczesnie skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci. Z tego
wzgledu wniosek sformutowany przez skarzgcego w ocenie Sgdu Apelacyjnego nie

byt ,skorelowany z zakresem zaskarzenia”, co nakazywato stwierdzenie, ze skarga
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kasacyjna jest obarczona nieusuwalnym brakiem konstrukcyjnym i podlegata

odrzuceniu na podstawie art. 398° § 2 w zw. z art. 3984 § 1 pkt 1i 3 k.p.c.

W zazaleniu na postanowienie o odrzuceniu skargi kasacyjnej powdd
zarzucit naruszenie przepisow postepowania art. 398% § 2 w zw. z art. 398* § 1 pkt
11i 3 k.p.c. oraz art. 130 § 1 zdanie drugie k.p.c., a takze naruszenie art. 45 ust.
1w zw. z art. 2 i art. 31 ust. 3 Konstytucji. Wnidst o uchylenie zaskarzonego
postanowienia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi

Apelacyjnemu w Warszawie.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Sad Apelacyjny zasadnie stwierdzit, ze wynikajgce z art. 3984 § 1 k.p.c.
wymogi skargi kasacyjnej obejmujgce oznaczenie orzeczenia, od ktérego jest
wniesiona skarga kasacyjna, ze wskazaniem, czy jest ono zaskarzone w catoSci
czy w czesci oraz zawarcie w skardze kasacyjnej wniosku o uchylenie orzeczenia
lub uchylenie i zmiane orzeczenia z oznaczeniem zakresu zgdanego uchylenia lub
zmiany, stanowigce wymogi konstrukcyjne skargi kasacyjnej, nalezy rozumiec
w ten sposoOb, ze oznaczenie zakresu zaskarzenia nie moze byC rozbiezne ze
wskazaniem zakresu, w ktorym zaskarzone orzeczenie ma zostaC uchylone.
Wadliwe skonstruowanie skargi kasacyjnej w tym zakresie moze stanowi¢
podstawe do stwierdzenia, ze skarga nie odpowiada wymogom okreslonym w art.
398* § 1 k.p.c. Ocena spetnienia przez skarge kasacyjng tych wymogow nie moze
jednak ogranicza¢ sie wylgcznie do dostownej tredci skargi kasacyjnej.
W judykaturze utrwalone jest stanowisko, ze oczywiste niedoktadnosci lub btedy
formalne nie powinny uzasadnia¢ zastosowania rygoru okreslonego w art. 3986
§ 2 k.p.c., jezeli ocena catej tresci skargi kasacyjnej wskazuje wylgcznie na tego
rodzaju uchybienia przy jej redagowaniu, a spetnienie przez skarge kasacyjng
wymogow konstrukcyjnych ,daje sie wyprowadzi¢” w sposob oczywisty z tresci
skargi kasacyjnej. Takiej ocenie mogg stuzy¢ takze te fragmenty skargi kasacyjnej,
ktore nie stanowig scisle tej czesci skargi, ktéra zawiera oznaczenie zakresu
zaskarzenia i wskazanie wnioskow skargi. W sprawach o prawa majgtkowe moze

by¢ pomocne np. uwzglednienie oznaczenia wartosci przedmiotu zaskarzenia.
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Wyrokiem z dnia 3 marca 2022 r. Sad Apelacyjny w Warszawie oddalit
apelacje obu stron w sprawie o zaptate. W skardze kasacyjnej powod wskazat, ze
zaskarza ten wyrok w czesci oddalajgcej jego apelacje oraz orzekajgcej o kosztach
postepowania apelacyjnego. Okreslit takze wartos¢ przedmiotu sporu na kwote
997195,23 zt, w zgodzie ze wskazaniem zakresu zaskarzenia. Nie budzi tez
watpliwosci, ze powdd nie miat interesu prawnego w zaskarzeniu wyroku w czesci
oddalajgcej apelacje pozwanego, na co wskazuje tez jednoznacznie oznaczenie
zakresu zaskarzenia. W konsekwencji bezprzedmiotowe bytoby Zzgdanie przez
powoda uchylenia zaskarzonego wyroku w czesci, w ktérej oddalono nim apelacje
pozwanego. Z tych wzgledédw nalezy podzieli¢ stanowisko prezentowane
w zazaleniu, ze zawarte w skardze kasacyjnej sformutowanie wniosku o uchylenie
zaskarzonego wyroku w catosci byto wytgcznie wynikiem btednego zredagowania
tego wniosku, gdyz niewatpliwg intencjg skarzgcego byto doprowadzenie do
uchylenia wyroku w zaskarzonej czesci, a nie uchylenie ,zaskarzonego wyroku”,

jako catego wydanego przez Sad Apelacyjny orzeczenia.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy na podstawie art. 3941 § 3 w zw. z art.

398'° § 1 k.p.c. orzekt jak w sentencji postanowienia.



