Il CZ 290/23

POSTANOWIENIE

24 pazdziernika 2023 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Mariusz Zatucki

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 24 pazdziernika 2023 r. w Warszawie
zazalenia P. S.

na postanowienie Sgdu Apelacyjnego w Biatymstoku

z 23 czerwca 2023 r., | ACa 1585/22,

w sprawie z powodztwa P. S.

przeciwko Wspodlnocie Mieszkaniowej Nieruchomosci przy ul. [...] w O.

0 uchylenie uchwaty,

1. oddala zazalenie;

2. zasadza od od powoda na rzecz pozwanego kwote 180 (sto
osiemdziesiat) ztotych tytutem zwrotu kosztéw postepowania
zazeleniowego z odsetkami w wysokosci odsetek ustawowych za
opodznienie za czas po uplywie tygodnia od dnia doreczenia

niniejszego postanowienia powodowi do dnia zapfaty.

UZASADNIENIE

Powod P. S. wywiddt skarge kasacyjng od wyroku Sgdu Apelacyjnego w
Biatymstoku z 3 stycznia 2023 r., wydanego w sprawie przeciwko Wspdlnocie

Mieszkaniowej Nieruchomosci przy ulicy [...] w O. o uchylenie uchwaty.

Postanowieniem z 23 czerwca 2023 r. Sad Apelacyjny w Biatymstoku
sprawdzit warto§¢ przedmiotu zaskarzenia skargg kasacyjng, ustalit jg na kwote

7 711 zt, po czym skarge odrzucit jako niedopuszczalng.
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Powodd zaskarzyt postanowienie Sgdu Apelacyjnego zazaleniem do Sadu
Najwyzszego, zarzucajgc naruszenie art. 3982 § 1, art. 3984 § 3 oraz art. 3986 § 2
k.p.c.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Przedmiotem uchwaty zaskarzonej przez powoda byly zasady rozliczen
centralnego ogrzewania i podgrzania wody. Poniewaz zgodnie ze stanowiskiem
Sadu Najwyzszego, o tym, czy sprawa o uchylenie bgdz ustalenie nieistnienia
uchwaty wspolnoty mieszkaniowej jest sprawg o prawa majatkowe albo sprawg o
prawa niemajgtkowe, decyduje przedmiot uchwaty objetej zaskarzeniem tj. czy
dotyczy ona praw (intereséw) majagtkowych, czy niemajgtkowych (zob. m.in.
postanowienia Sgdu Najwyzszego z 12 wrzesnia 2019 r., IV CZ 70/19 oraz z 17
maja 2018 r., V CZ 28/18). Uchwata o zasadach ponoszenia kosztéw ogrzewania
czy podgrzewania wody w lokalu niewatpliwie wptywa w sposob bezposredni na
majgtkowg sfere interesow powoda, a zatem ma charakter majgtkowy, a
dopuszczalnos¢ ztozenia skargi kasacyjnej od wyroku jej dotyczgcego musi by¢
oceniana poprzez pryzmat minimalnej wartosci przedmiotu zaskarzenia (zob.

postanowienie Sgdu Najwyzszego z 16 pazdziernika 2019 r., Il CSK 430/18).

Powdd, jako wartos¢ przedmiotu zaskarzenia skargg kasacyjng, wskazat
kwote 564 701 zt. Dotyczyta ona jednak kosztéw, jakie w wyniku obowigzywania
zaskarzonej uchwaty poniesli wszyscy cztonkowie Wspaolnoty, nie zas sam powadd.
Zwazywszy, ze powdd wystepuje sam i wytgcznie w imieniu wtasnym, brak byto
podstaw do przyjecia, ze jego interes majgtkowy wykracza poza tgczng kwote
rachunkéw uiszczonych za ogrzewanie i podgrzewanie wody w okresie
obowigzywania zaskarzonej uchwaty, czyli 7 711 zi. Nawet gdyby powoddztwo
zostato wytoczone przez wiekszg liczbe osob, i tak wartos¢ przedmiotu zaskarzenia
naliczana by byta wobec kazdej z nich z osobna, w my$| wielokrotnie powtarzanego
stanowiska Sgdu Najwyzszego, zgodnie z ktérym roszczenia wspotuczestnikow
sumujg sie tylko wtedy, kiedy wspoétuczestnictwo ma charakter jednolity czy
konieczny (zob. np. postanowienie SN z 15 marca 2023 r., lll CZ 272/22; z 6
wrzesnia 2022 r., | CSK 834/22; z 14 lipca 2022 r., | CSK 1366/22; z 26 maja 2022
r., Il CZ 167/22).
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Z tych przyczyn Sad Najwyzszy oddalit zazalenie na podstawie art. 3984 w
zw. z art. 394 § 3 k.p.c.

[SOP]

[ms]



