Il CZ 282/23

POSTANOWIENIE

20 wrzesnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w |zbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Dariusz Zawistowski

po rozpoznaniu nha posiedzeniu niejawnym 20 wrzesnia 2024 r. w Warszawie
zazalenia Bank w W.

na wyrok Sgdu Apelacyjnego w Warszawie

z 20 czerwca 2023 r., | ACa 599/22,

w sprawie z powodztwa D. J. i M. J.

przeciwko Bank w W.

o ustalenie niewaznosci umowy w cato$ci ewentualnie w czesci i zasgdzenie,

ewentualnie rozwigzanie umowy, ewentualnie 0 oznaczenie $wiadczenia powoddéw

uchyla wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie w zaskarzonej
czesci (pkt Il) i pozostawia orzeczenie o kosztach postepowania
zazaleniowego do rozstrzygniecia w orzeczeniu konczacym

postepowanie w sprawie.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Warszawie wyrokiem czesciowym z dnia 4 lutego 2022 r.
oddalit powodztwo gtowne o ustalenie niewaznosci umowy oraz powodztwo
ewentualne o ustalenie niewaznosci wskazanych przez powodow zapiséw umowy
| zaptate lub rozwigzanie umowy. Sad Apelacyjny w Warszawie wyrokiem z dnia

20 czerwca 2023 r. oddalit apelacje powodow w zakresie zgdania ustalenia
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niewaznosci umowy oraz uchylit zaskarzony wyrok Sadu pierwszej instancji
w pozostatej czesci (pkt Il wyroku) i w tym zakresie przekazat sprawe Sagdowi
Okregowemu w Warszawie do ponownego rozpoznania. Jako podstawe wyroku

kasatoryjnego wskazat art. 386 § 4 k.p.c.

W zazaleniu na rozstrzygniecie zawarte w pkt Il wyroku Sgdu Apelacyjnego
pozwany zarzucit naruszenie art. 386 § 4 k.p.c. Wniost o uchylenie wyroku

w zaskarzonej czesci.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W judykaturze utrwalone jest stanowisko, ze w postepowaniu przed Sgdem
Najwyzszym, toczacym sie na skutek zazalenia na orzeczenie kasatoryjne sgdu
drugiej instancji, kognicja Sgdu Najwyzszego ogranicza sie do zbadania czy zostaty
naruszone przepisy postepowania okreslajgce podstawy uchylenia przez sad
drugiej instancji zaskarzonego wyroku i przekazania sprawy sgdowi pierwszej
instancji do ponownego rozpoznania. Z tego wzgledu w tego rodzaju postepowaniu
zazaleniowym nie podlega kontroli Sgdu Najwyzszego przeprowadzona przez sad

drugiej instancji merytoryczna ocena dotyczgca przedmiotu zgdania pozwu.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego ugruntowany jest poglad, ze do
nierozpoznania istoty sprawy dochodzi woéwczas, gdy sad rozstrzygnat nie o tym,
co bylo przedmiotem sprawy, zaniechat w ogodle zbadania materialnej podstawy
zgdania, pomingt catkowicie merytoryczne zarzuty zgtoszone przez strone,
rozstrzygngt o zgdaniu powoda na innej podstawie faktycznej niz zgtoszona
W pozwie, nie rozwazyt zarzutdw pozwanego dotyczacych kwestii faktycznych lub
prawnych rzutujgcych na zasadnosC¢ roszczenia powoda. Uwzgledniajgc sposéb
rozstrzygniecia sprawy przez Sgd Okregowy, ktory orzekt merytorycznie w zakresie
zgdan powoddéw objetych wyrokiem czesciowym z dnia 4 lutego 2022 r., brak jest

podstaw do uznania, ze istota sprawy nie zostata rozpoznana.

Odmienna ocena Sadu Apelacyjnego dotyczgca niewaznosci klauzul
przeliczeniowych nie uzasadnia stwierdzenia, ze potrzeba dokonania oceny
»SKutkow niewaznosci klauzul przeliczeniowych dla zakresu wigzgcej strony tresci
umowy” wskazuje na nierozpoznanie istoty sprawy przez Sad pierwszej instanciji.

Dla takiego stanowiska nie daje rowniez podstaw stwierdzenie, ze powodowie
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nieprawidtowo sformutowali Zzgdanie pozwu dotyczgce ustalenia, iz w umowie
zawartej przez strony niewazne lub bezskuteczne sg jej okreslone postanowienia.
Uwzgledniajgc powyzsze nalezato przyjgC, ze w zazaleniu zasadnie zarzucono

naruszenie art. 386 § 4 k.p.c.

Z tego wzgledu wyrok Sadu Apelacyjnego w zaskarzonej czesci podlegat

uchyleniu na podstawie art. 394* § 3 w zw. z art. 398%° § 1 k.p.c.
[SOP]

[at]



