Il CZ 280/24

POSTANOWIENIE

19 lutego 2025 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Jacek Grela

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 19 lutego 2025 r. w Warszawie
zazalenia |. t.

na postanowienie Sgdu Rejonowego w Chetmie

z 9 kwietnia 2024 r., | WSC 1/24,

w sprawie ze skargi |. L. o stwierdzenie niezgodnosci z prawem
prawomocnego wyroku z 8 marca 2022 r. | C 23/22

z powoddztwa E. Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego Niestandaryzowanego
Funduszu Sekurytyzacyjnegow W.

przeciwko I. L.

0 zaptate,

oddala zazalenie.

[S.J.]

UZASADNIENIE
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.. wniosta do Sadu Rejonowego w Chetmie skarge o stwierdzenie
niezgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia - wyroku Sgdu Rejonowego w
Chetmie z 8 marca 2022 r. w sprawie z powddztwa E. Funduszu Inwestycyjnego

Zamknietego Funduszu Sekurytyzacyjnego w W. przeciwko skarzgcej o zaptate.

Postanowieniem z 9 kwietnia 2024 r. Sgd Rejonowy w Chetmie odrzucit

skarge.

Powyzsze orzeczenie zaskarzyta zazaleniem skarzgca, zarzucajgc
naruszenie przepisow postepowania:
1. art. 4241 § 2 w zw. z art. 424°> § 1 pkt 5 k.p.c. przez btedng wyktadnie
i odrzucenie skargi jako niedopuszczalnej z uwagi na brak wykazania wyjatkowego
wypadku uzasadniajgcego jej wniesienie, podczas gdy kwalifikowany charakter
naruszenia przez Sad konkretnej normy prawnej, skutkujgcy wyrzadzeniem stronie
szkody, jest ustawowym wyznacznikiem mozliwosci wniesienia skargi od
orzeczenia Sadu pierwszej instancji, nie zas rodzaj okolicznosci faktycznych, dla
ktérych wyroku nie zaskarzono;
2. art. 4241 § 2 w zw. z art. 424° § 1 pkt 5 k.p.c. przez btedng wykfadnie i przyjecie,
ze brak jest prawnej mozliwosci wniesienia skargi o stwierdzenie niezgodnosci
z prawem prawomocnego wyroku od orzeczenia Sgdu pierwszej instancji, gdy
strona nie skorzystata z przystugujgcych jej srodkéw zaskarzenia, w tym wniesienia
apelacji, podczas gdy ustawa dopuszcza takg mozliwos¢ w sytuacji, gdy
niezgodnos¢ z prawem wynika z naruszenia podstawowych zasad porzadku
prawnego lub konstytucyjnych wolno$ci albo praw cztowieka i obywatela;
3. art. 4241 § 2 w zw. z art. 424° § 1 pkt 5 k.p.c. przez btedng wyktadnie i przyjecie,
ze pod pojeciem ,wyjgtkowego przypadku uzasadniajgcego wniesienie skargi”
nalezy rozumie¢ wytgcznie okolicznosci natury faktycznej, ktére uniemozliwity
stronie zaskarzenie orzeczenia Sgdu pierwszej instancji, podczas gdy wykfadnia
celowosciowa i funkcjonalna przepisow wskazuje, iz pod tym pojeciem nalezy
rozumie¢ w pierwszym rzedzie okolicznosci natury prawnej, do ktérych
ustawodawca zalicza niezgodnos¢ z prawem prawomocnego Wwyroku, gdy
niezgodnos¢ ta wynika z naruszenia podstawowych zasad porzgdku prawnego lub

konstytucyjnych wolnosci albo praw cztowieka i obywatela;
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4. btad w ustaleniach faktycznych polegajgcy na przyjeciu, ze skarga nie spetnia

wymogow ujetych trescig art. 4245§ 1 pkt 5 k.p.c.

We wnioskach skarzgca domagata sie uchylenia w catosci zaskarzonego

postanowienia i przyjecia skargi do rozpoznania.
Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:
Zazalenie nie zastugiwato na uwzglednienie.

Przypomnie¢ trzeba, ze zgodnie z art. 424* § 2 k.p.c. w wyjatkowych
wypadkach, gdy niezgodnos¢ z prawem wynika z naruszenia podstawowych zasad
porzadku prawnego lub konstytucyjnych wolnosci albo praw cztowieka i obywatela,
mozna takze Zzgdac stwierdzenia niezgodnosci z prawem prawomocnego wyroku
sgdu pierwszej lub drugiej instancji konczgcego postepowanie w sprawie, jezeli
strona nie skorzystata z przystugujgcych jej srodkow prawnych, chyba ze jest
mozliwa zmiana lub uchylenie wyroku w drodze innych przystugujgcych stronie

Srodkow prawnych.

Natomiast w my$| art. 4245 § 1 pkt 5 k.p.c. skarga powinna zawieraé
wykazanie, ze wzruszenie zaskarzonego wyroku w drodze innych sSrodkow
prawnych przystugujgcych stronie na podstawie kodeksu nie byto ani nie jest
mozliwe, a ponadto - gdy skarge wniesiono na podstawie art. 424! § 2 - ze

wystepuje wyjgtkowy przypadek uzasadniajgcy wniesienie skargi.

Istotg analizowanego problemu jest wtasciwe zdefiniowanie sformutowania
~wyjatkowego przypadku uzasadniajgcego wniesienie skargi” w sytuacji, gdy skarge

wniesiono — jak w niniejszej sprawie - na podstawie art. 424! § 2 k.p.c.

Nalezy podzielic zapatrywanie, ze ustalajgc zaistnienie wyjgtkowego
wypadku w rozumieniu art. 424' § 2 k.p.c. nalezy mie¢ na wzgledzie nie tylko
przyczyny niezgodnos$ci z prawem danego wyroku (nakazu zaptaty), ale i powody
nieskorzystania przez strone z mozliwoéci jego zaskarzenia, poniewaz wyjgtkowe
wypadki, o ktorych mowa w tym przepisie, obejmujg jedynie okolicznosci
odnoszgce sie do nieskorzystania przez strone z przystugujgcych jej srodkow
zaskarzenia z przyczyn od niej niezaleznych, np. z powodu ciezkiej choroby,

katastrofy, kleski zywiotowej, btednej informaciji udzielonej przez pracownika sgdu
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(zob. postanowienia SN: z 10 sierpnia 2010 r., Il CNP 39/10; z 8 sierpnia 2012 r.,
I CNP 29/12; z 27 lutego 2014 r., V CNP 45/13; z 28 listopada 2014 r., | CNP
25/14; z 19 marca 2015 r., IV CNP 58/14; z 10 lipca 2024 r., | CNP 57/23).

Stanowczego podkreslenia wymaga, ze ,wyjgtkowy wypadek” w rozumieniu
art. 424' § 2 k.p.c. zachodzi woéwczas, gdy strona z przyczyn niezawinionych
i usprawiedliwiajgcych jej zaniechanie nie mogta skorzysta¢ ze zwyktych srodkéw
prawnych zaskarzenia orzeczenia sgdu pierwszej instancji (zob. postanowienie SN
z 28 listopada 2014 r., | CNP 25/14).

Zatem ,wyjgtkowosc¢” w analizowanej sytuacji nalezy rozumie¢ w pierwszej
kolejnosci jako nadzwyczajnos¢ nieskorzystania przez strone z przystugujgcych jej
srodkéw prawnych. Pozytywne dla strony wykazanie tych okolicznosci, otwiera
dopiero mozliwos¢ poddania badaniu orzeczenia pod katem jego niezgodnosci
z prawem, bedagcym refleksem naruszenia podstawowych zasad porzadku

prawnego lub konstytucyjnych wolnos$ci albo praw cztowieka i obywatela.

Z przedstawionych powoddw orzeczono, jak w sentencji, na podstawie art.
398w zw. z art. 394 § 1i§ 3 k.p.c.

Jacek Grela

[S.J.]
[a.4]



