Sygn. akt Ill CZ 24/15

POSTANOWIENIE

Dnia 13 maja 2015 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jacek Gudowski (przewodniczgcy)
SSN Maria Szulc (sprawozdawca)

SSN Dariusz Zawistowski

w sprawie ze skargi A. S. o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego
orzeczenia w sprawie sygn. akt | Co 2860/10

w sprawie z wniosku A. S.

o zwolnienie od kosztéw sgdowych i ustanowienie petnomocnika z urzedu,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 13 maja 2015 .,

zazalenia wnioskodawcy

na postanowienie Sgdu Rejonowego w Wadowicach

z dnia 16 stycznia 2015 r., sygn. akt | WSC 5/15,

odrzuca zazalenie.



UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem Sgd Rejonowy w Wadowicach odrzucit
w punkcie pierwszym, na podstawie art. 424° § 3 k.p.c., skarge A. S. o stwierdzenie
niezgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia w sprawie | Co 2860/10, jako
sporzgdzong osobiscie z naruszeniem art. 87 § 1 k.p.c. oraz niedopuszczalng
wskutek objecia nig postanowien nie dotyczgcych istoty sprawy, a wiec
pozostajgcych poza dyspozycjg art. 4241 § 1 k.p.c. W punkcie drugim oddalit
wniosek 0 przywrécenie terminu do wniesienia skargi, bo termin okreslony
w art. 424% § 1 k.p.c. jest terminem prekluzyjnym i jego naruszenie nie moze byé

sanowane w drodze wniosku o przywrécenie terminu.

W zazaleniu na powyzsze postanowienie, sporzgdzonym osobiscie,
skarzgcy zarzucit razgce naruszenie przepisOw prawa procesowego i podniost,
ze jest dla niego krzywdzgce, bo stanowi zamkniecie mozliwosci dochodzenia
roszczen z tytutu niezgodnego z prawem dziatania wiadzy publiczne;.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 87t § 1 k.p.c., w postepowaniu przed Sgdem Najwyzszym
obowigzuje zastepstwo stron przez adwokatéw lub radcéw prawnych, z wyjgtkami
przewidzianymi w art. 871 § 2 i 3 k.p.c., ktére w niniejszej sprawie nie zachodza.
Sformutowany w omawianym przepisie przymus radcowsko - adwokacki odnosi sie
takze do wnoszenia srodkéw odwotawczych do Sgdu Najwyzszego od postanowien
sadu pierwszej lub drugiej instancji w postepowaniu wywotanym wniesieniem skargi
o stwierdzenie niezgodnos$ci z prawem prawomocnego orzeczenia. Zazalenie
wniesione osobiscie podlega odrzuceniu bez wdrazania procedury naprawczej

Z uwagi na brak zdolnosci postulacyjnej skarzgcego.

Na marginesie jedynie trzeba wskazaC, ze sad, ktory wydat zaskarzone
orzeczenie, moze odrzuci¢ skarge o stwierdzenie niezgodnosci z prawem
prawomocnego orzeczenia wytgcznie z przyczyn okreslonych w art. 424% § 3 k.p.c.,

natomiast ocena prawidtowosci i dopuszczalnosci skargi z innych przyczyn nalezy



do kompetencji Sgdu Najwyzszego, w tym ocena czy skarga spetnia przestanki

okreslone w art. 4241 § 1i 2 k.p.c.

Z tych wzgleddéw orzeczono jak w sentencji na podstawie art. 370 w zw. 394
§ 3w zw. z 39821 | 4242 k.p.c.



