Il CZ 235/24

POSTANOWIENIE

8 kwietnia 2025 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Grzegorz Misiurek

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 8 kwietnia 2025 r. w Warszawie
zazalenia A. G.

na postanowienie Sgdu Okregowego w Warszawie

z 14 czerwca 2024 r., XXVII Ca 2612/22 (XXVII WSC 46/24),

w sprawie z powddztwa A. G.

przeciwko M. K.

o zaptate,

oddala zazalenie.

(AT.)

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Warszawie w sprawie z powddztwa A. G. przeciwko M. K.
o zaptate postanowieniem z 14 czerwca 2024 r. odrzucit skarge kasacyjng powoda

od wyroku tego Sadu z 29 grudnia 2023 r.

Wobec dostrzezenia brakéw skargi kasacyjnej petnomocnik skarzgcego

pismem z 30 kwietnia 2024 r. zostat wezwany do ich usuniecia przez wskazanie



Il CZ 235/24 2

adresow oraz numerow PESEL powoda i pozwanego (w 4 egzemplarzach)
w terminie 7 dni pod rygorem odrzucenia skargi kasacyjnej [...]. Pismo nie zostato
podjete w terminie i zostatlo uznane za doreczone 14 maja 2024 r. [...], a braki
formalne nie zostaly uzupetnione. W tej sytuacji - w ocenie Sadu drugiej instancji -
skarga kasacyjna wywiedziona przez powoda podlegata odrzuceniu jako obarczona

brakami formalnymi, ktére nie zostaty uzupetnione w terminie.

W zazaleniu na to postanowienie powdd wnidst o jego uchylenie
i zasgdzenie na jego rzecz od pozwanego kosztow postepowania zazaleniowego.
Zarzucit naruszenie art. 398* § 3 k.p.c. w zwigzku z art. 126 § 2 k.p.c., art.
126 § 1 pkt 1 - 5 k.p.c. w zwigzku z art. 126 § 2! k.p.c., art. 398* § 3 k.p.c.
w zwigzku z art. 126 § 2 k.p.c.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

W zwigzku z tym, Zze kognicja Sadu Najwyzszego w postepowaniu
wywotanym wniesieniem zazalenia na postanowienie Sadu drugiej instancji,
ktérego przedmiotem jest odrzucenie skargi kasacyjnej, obejmuje badanie
okolicznosci faktycznych stanowigcych podstawe odrzucenia, nalezy zauwazyc, iz
skarzgcy skutecznie nie zakwestionowat wyzej opisanego toku postepowania, ktéry

doprowadzit do odrzucenia skargi.

Skarga nie spetniata wymagania, o ktérym mowa w 3984 § 3 zdanie pierwsze
k.p.c. Zgodnie z tym przepisem, powinna ona czyni¢ zados¢ wymaganiom
przewidzianym dla pisma procesowego, a w sprawach o prawa majgtkowe -
zawierac¢ réwniez oznaczenie wartosci przedmiotu zaskarzenia. Z kolei wedtug art.
126 § 2 k.p.c., gdy pismo procesowe jest pierwszym pismem w sprawie, powinno
ponadto zawiera¢ oznaczenie przedmiotu sporu oraz: 1) oznaczenie miejsca
zamieszkania lub siedziby i adresy stron albo, w przypadku gdy strona jest
przedsiebiorcg wpisanym do Centralnej Ewidencji i Informacji o DziatalnoSci
Gospodarczej - adres do doreczen wpisany do Centralnej Ewidencji i Informaciji
o Dziatalno$ci Gospodarczej; 1) oznaczenie miejsca zamieszkania lub siedziby
i adresy przedstawicieli ustawowych i petnomocnikbw stron; 2) numer
Powszechnego Elektronicznego Systemu Ewidencji Ludnosci (PESEL) lub numer

identyfikacji podatkowej (NIP) powoda bedacego osobg fizyczng, jezeli jest on
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obowigzany do jego posiadania lub posiada go nie majgc takiego obowigzku lub 3)
numer w Krajowym Rejestrze Sgdowym, a w przypadku jego braku - numer
w innym wiasciwym rejestrze, ewidencji lub NIP powoda niebedgcego osobg
fizyczna, ktéry nie ma obowigzku wpisu we wiasciwym rejestrze lub ewidencji, jezeli

jest on obowigzany do jego posiadania.

Celem postepowania wywotanego wniesieniem skargi kasacyjnej jest
wytgcznie kontrola legalnosci orzeczenia, a nie rozpoznanie sprawy, w ktorej
zostato ono wydane. Wnhniesienie tej skargi zaczyna postepowanie bedace
kontynuacjg postepowania zakonczonego przez sady powszechne, ale
W znaczeniu technicznoprocesowym wszczyna nowg sprawe. Zatem wymog tego,
ze skarga kasacyjna powinna czyni¢ zadosSC¢ wymaganiom przewidzianym dla
pisma procesowego, odnosi sie rowniez do art. 126 § 2 k.p.c. (zob. uchwata skfadu
siedmiu sedziow SN - zasada prawna - z 5 czerwca 2008 r., Il CZP 142/07, OSNC
2008, nr 11, poz. 122.).

Wedtug art. 398° § 1 k.p.c., jezeli skarga kasacyjna nie spetnia wymagan
przewidzianych w art. 3984 § 2 lub 3, przewodniczacy w sadzie drugiej instanc;ji
wzywa skarzgcego do usuniecia brakéw w terminie tygodniowym pod rygorem
odrzucenia skargi. Zgodnie natomiast z art. 398% § 2 k.p.c., sad drugiej instancji
odrzuca skarge kasacyjng wniesiong po uptywie terminu, skarge niespetniajgca
wymagan okreslonych w art. 3984 § 1, nieoptacong oraz skarge, ktérej brakéw nie
usunieto w terminie lub z innych przyczyn niedopuszczalng. Tygodniowy termin do
usuniecia brakéw formalnych, o ktérych mowa w art. 398+ § 3 k.p.c., przewidziany
w art. 398% § 1 k.p.c., ma charakter ustawowy, a jego niedochowanie powoduje
konieczno$¢ odrzucenia skargi kasacyjnej. Z tych wzgledéw skarga kasacyjna
powoda, ktdrej brakéw nie uzupetniono w terminie, podlegata odrzuceniu przez Sad
drugiej instancji (zob. postanowienie SN z 4 lutego 2022 r., Il CSKP 137/22, nie
publ.).

Majgc na uwadze powyzsze, Sad Najwyzszy na podstawie art.

394! § 3 w zwigzku z art. 3984 k.p.c. orzekt, jak w sentenciji.
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