Il CZ 232/24

POSTANOWIENIE

27 stycznia 2026 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Marcin Krajewski

na posiedzeniu niejawnym 27 stycznia 2026 r. w Warszawie

na skutek zazalenia J.W.

na postanowienie Sgdu Najwyzszego z 31 lipca 2024 r., | CSK 394/23,
w sprawie z wniosku J.O.

z udziatem J.W.

0 podziat majatku wspdlnego,

odrzuca zazalenie.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z 31 lipca 2024 r., w sprawie o sygn. | CSK 394/23, Sad
Najwyzszy odrzucit skarge kasacyjng J.W. w czesci, a pozostatym zakresie odmowit

przyjecia jej do rozpoznania.
J.W. ztozyta na to rozstrzygniecie zazalenie osobiscie.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie jest niedopuszczalne.

Zgodnie z art. 87* § 1 k.p.c. w postepowaniu przez Sgdem Najwyzszym
obowigzuje zastepstwo stron przez adwokatéw lub radcéw prawnych. Dotyczy to
takze postepowania toczgcego sie na skutek wniesienia do Sadu Najwyzszego
zazalenia. Sporzadzenie zazalenia do Sgdu Najwyzszego osobiscie przez strone
pozbawiong zdolnosci postulacyjnej (tj. niebedgcg adwokatem, radcg prawnym ani
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innym kwalifikowanym podmiotem wymienionym w art. 87* § 2 k.p.c.) jest dotkniete
brakiem nieusuwalnym i powoduje koniecznos¢ odrzucenia zazalenia jako
niedopuszczalnego, bez wzywania do uzupetnienia zazalenia. Nie ma przy tym
mozliwosci usuniecia takiego braku samodzielnie przez strone ani jej petnomocnika
w jakiejkolwiek formie (zob. m.in. postanowienia SN z 21 wrzesnia 2011 r,,
| CZ 59/11; z 14 kwietnia 2021 r., | CZ 33/20, i z 17 marca 2023 r., lll CZ 446/22).

Juz z tej przyczyny zazalenie podlegato odrzuceniu.

Rownolegle  zachodzi  jeszcze  druga  przestanka  przesgdzajgca
0 niedopuszczalnosci zazalenia. Katalog orzeczen podlegajgcych zaskarzeniu do
Sadu Najwyzszego wskazany w art. 3941 § 1 i 1! k.p.c. ma charakter zamkniety
i nie przewidziano w nim orzeczenia, jak to skarzone niniejszym zazaleniem.
Zazalenie do Sgdu Najwyzszego przystuguje jedynie na postanowienie sgdu drugiej
instancji odrzucajgce skarge kasacyjng oraz na postanowienie sadu drugiej lub
pierwszej instancji odrzucajgce skarge o stwierdzenie niezgodnosci z prawem
prawomocnego orzeczenia, a takze w razie uchylenia przez sad drugiej instancji
wyroku sgdu pierwszej instancji i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania.
Ponadto nalezy podkresli¢, ze orzeczenia Sadu Najwyzszego, jako sprawujgcego
nadzér judykacyjny nad orzecznictwem sgddéw powszechnych, nie podlegajg
zaskarzeniu w drodze srodkéow odwotawczych (zob. m.in. postanowienie SN z 26
czerwca 2025 r, Il CZ 98/25). Réwniez z tej przyczyny zazalenie podlegato

odrzuceniu.

Majgc powyzsze na uwadze, Sgd Najwyzszy orzekt jak w sentencji na
podstawie art. 398° § 3w zw. z art. 3941 § 3w zw. zart. 13 § 2 k.p.c.

Marcin Krajewski
(E.M.)
[a.4]



