Il CZ 228/24

POSTANOWIENIE

30 pazdziernika 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Beata Janiszewska

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 30 pazdziernika 2024 r. w Warszawie
zazalenia K.M.

na postanowienie Sgdu Okregowego w Radomiu

z 15 maja 2024 r., IV WSC 13/24 (IV Ca 792/23),

w sprawie z wniosku Zaktadu Ubezpieczeh Spotecznych Oddziat w R.

Z udziatem K.M.

0 wWpis,

oddala zazalenie.

(M.M.)

UZASADNIENIE

Uczestniczka K.M. wniosta zazalenie na postanowienie Sgdu Okregowego w
Radomiu, ktorym odrzucono skarge kasacyjng uczestniczki od postanowienia tego
Sadu odrzucajgcego apelacje uczestniczki w sprawie o wpis w ksiedze wieczystej

zainicjowanej wnioskiem Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych. Skarzgca
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zakwestionowata przy tym ocene, ze postanowienie w przedmiocie odrzucenia
apelacji nie jest postanowieniem co do istoty sprawy, a w konsekwencji: ze nie

przystuguje od niego skarga kasacyjna.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:
Zazalenie podlegato oddaleniu.

Zgodnie z art. 519! § 1 k.p.c. od wydanego przez sad drugiej instancji
postanowienia co do istoty sprawy oraz od postanowienia w przedmiocie
odrzucenia wniosku i umorzenia postepowania konczgcych postepowanie
w sprawie — w sprawach z zakresu prawa osobowego, rzeczowego i spadkowego —
przystuguje skarga kasacyjna do Sgdu Najwyzszego, chyba ze przepis szczegdlny
stanowi inaczej. Sprawy o wpis sg sprawami z zakresu prawa rzeczowego, wobec
czego dla dopuszczalnosci skargi rozstrzygajgce znaczenie ma to, czy
postanowienie w przedmiocie odrzucenia apelacji (z uwagi na wniesienie jej po
terminie) byto postanowieniem co do istoty sprawy. Odpowiedz na tak postawione
pytanie jest jednak oczywiscie negatywna — odrzucajgc apelacje sad nie bada
w ogéle istoty sprawy, atym bardziej: nie rozstrzyga jej. Przeciwnie, jest to
orzeczenie o charakterze czysto formalnym (zob. postanowienie SN z 28 marca

2024 r., Il CZ 206/23, i przywotane tam orzecznictwo).

Skarzgca miata przy tym mozliwos¢ wniesienia zazalenia (nie: skargi
kasacyjnej) na postanowienie w przedmiocie odrzucenia jej apelacji — stosownie do
art. 13 § 2 w zw. z art. 3942 § 1 k.p.c. Zostata o tym pouczona przez Sad drugiej
instancji (zarzadzenie — k. 333, pouczenie — k. 334, doreczenie — k. 336). Nie
skorzystata jednak z tej mozliwosci, zamiast tego wnoszgc adresowane do Sgdu
Najwyzszego pismo wyraznie oznaczone jako skarga kasacyjna. Co istotne, zostato
ono ztozone w terminie witasciwym dla skargi kasacyjnej, lecz juz po uptywie
terminu na ztozenie zazalenia na postanowienie w przedmiocie odrzucenia apelaciji.
Ewentualne potraktowanie tego pisma jako zazalenia przez Sgd Okregowy nie
zmienitoby zatem sytuacji skarzgcej. Na marginesie nalezy rowniez zauwazy¢, ze
sporna skarga kasacyjna podlegata odrzuceniu nie tylko z powodu rodzaju

zaskarzonego rozstrzygniecia, lecz réwniez z uwagi na art. 871 § 1 w zw.
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z art. 398§ 2 in fine wzw. zart. 13§ 2 k.p.c. Uczestniczka wniosta jg bowiem

osobiscie, z naruszeniem tzw. przymusu adwokacko-radcowskiego.

Z uwagi na powyzsze, na podstawie art. 394! § 3 w zw. z art. 3984 k.p.c.,

orzeczono, jak w sentencji postanowienia.

[3.T.]
[at]



