Il CZ 224/25

POSTANOWIENIE

29 grudnia 2025 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Agnieszka Piotrowska

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 29 grudnia 2025 r. w Warszawie
zazalenia R. spofki z ograniczong odpowiedzialnoscig w S.

na postanowienie Sgdu Apelacyjnego w Biatymstoku

z 25 lipca 2025 r., | AGa 98/24,

w sprawie z powodztwa A.K.

przeciwko R. spoice z ograniczong odpowiedzialnoscig w S.

o zaptate,

oddala zazalenie.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 5 kwietnia 2024 r. Sgd Okregowy w Bialymstoku oddalit
powodztwo A.K. skierowane przeciwko R. sp. z 0.0. z siedzibg w S. (dalej Spotka) o
zapfate 369 000 zt z tytutu zwrotu ceny wadliwego sprzetu nabytego przez powoda
od pozwanej Spotki. Po rozpoznaniu apelacji powoda, Sad Apelacyjny w
Biatymstoku, wyrokiem z 31 marca 2025 r. zmienit powyzszy wyrok w ten sposob,
ze zasadzit od pozwanej Spotki na rzecz powoda kwote 369 000 zt i rozstrzygnat o

kosztach postepowania za obie instancje.

Postanowieniem z 25 lipca 2025 r. Sgd Apelacyjny w Biatymstoku odrzucit
skarge kasacyjng pozwanej Spoétki od powyzszego wyroku ze wzgledu na
nieusuwalny brak konstrukcyjny, polegajgcy na wadliwym sformutowaniu wniosku

kasacyjnego. Pozwana zawnioskowata bowiem w skardze: o ,uchylenie w catosci
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zaskarzonego wyroku Sgdu Apelacyjnego ... i zmiane zaskarzonego wyroku przez

oddalenie powodztwa w catosci ...”, co nie spetniato, w ocenie Sagdu drugiej

instancji, wymogéw z art. 3984 § 1 pkt 3 k.p.c.

W zazaleniu na to postanowienia pozwana Spoétka zarzucita naruszenie art.
398* § 1 pkt 3 k.p.c. w zw. z art. 398% § 2 k.p.c. przez wadliwe odrzucenie skargi

kasacyjnej, ktora zawierata prawidtowo sformutowany wniosek kasacyjny.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Skarga kasacyjna stanowi nadzwyczajny srodek zaskarzenia przystugujacy
od prawomocnego orzeczenia sadu drugiej instancji. Wysoki stopien
sformalizowania tej skargi jest uzasadniony tym, Zze jest ona instrumentem
umozliwiajgcym ingerencje w zasade stabilnosci orzeczen sgdowych. Skarga musi
by¢ prawidtowo zredagowana, aby nie wywotywaé¢ watpliwosci o charakterze
interpretacyjnym, gdyz zakres zaskarzenia oraz wnioski kasacyjne nie mogg byc¢
pozostawione Sagdowi Najwyzszemu do samodzielnego okreslenia w drodze
zabiegdw interpretacyjnych i analizy sformutowan, ktérymi postuzyt sie autor skargi.
Waga tych obowigzkéw i powigzane z nimi wymaganie precyzji w okreslaniu
zakresu zaskarzenia oraz formutowaniu wnioskow kasacyjnych powodujg, ze
ewentualne wady skargi w tym zakresie nie mogg byc, inaczej niz w przypadku
uchybien formalnych, naprawione w drodze postepowania sanacyjnego.
Skarga, ktéra nie spetnia ktoregokolwiek z wymagan konstrukcyjnych okreslonych
w art. 3984 § 1 k.p.c. podlega odrzuceniu stosownie do art. 398° § 2 k.p.c. W celu
umozliwienia stronom nalezytego wypetnienia obowigzkéw  zwigzanych
z prawidtowym sporzagdzeniem skargi kasacyjnej ustawodawca wprowadzit
przymus adwokacko-radcowski (art. 871 § 1 k.p.c.).Sad Najwyzszy wielokrotnie
i wszechstronnie wyjasnit kwestie zasad prawidlowego sporzgdzenia skargi
kasacyjnej, w tym takze w zakresie spetnienia wymagan, o ktérych mowa w art.
3984 § 1 k.p.c. (zob. postanowienia z 16 pazdziernika 1997 r., Il CKN 404/97,
OSNC 1998, Nr 4, poz. 59, z 10 stycznia 2007 r., | CZ 113/06, z 24 kwietnia
2013 r., Il CSK 77/13 iz 3 czerwca 2016 r., IV CSK 796/15).
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Skarga kasacyjna strony pozwanej nie czyni zado$¢ przedstawionym
regutom. Pozwana Spoétka okreslita zakres zaskarzenia wyroku Sadu drugiej
instancji w sposob realizujgcy wymaganie wskazane w art. 3984 § 1 pkt 1 k.p.c.,
wskazujgc, ze zaskarza wyrok Sadu Apelacyjnego w catosci. Co sie natomiast
tyczy wnioskdéw skargi kasacyjnej (art. 398* § 1 pkt 3 k.p.c.), to Zzadne
z przytoczonych w skardze zgdan nie pozwala na przyjecie, ze wspomniany srodek
zaskarzenia zostat w tym zakresie skonstruowany poprawnie. Wnoszgc
0 orzeczenie przez Sagd Najwyzszy co do istoty sprawy skarzgcy nie moze
jednoczesnie wnosi¢ o uchylenie zaskarzonego wyroku Sgdu drugiej instancji oraz
0 jego zmiane. Prawidtowo sformutowany wniosek powinien obejmowac Zzadanie
uchylenia zaskarzonego wyroku Sadu drugiej instancji z okresleniem zakresu
uchylenia oraz zgdanie zmiany wyroku Sgdu pierwszej instancji ze wskazaniem
zakresu tej zmiany, ewentualnie zgdanie oddalenia apelacji wniesionej przez
przeciwnika procesowego, ktérego to wniosku skarga kasacyjna pozwanej nie

zawiera.

Sad Najwyzszy realizujgc, zgodnie z postulatem wnoszgcego skarge
kasacyjng, kompetencje okreslone w art. 398 k.p.c. uchyla zaskarzone
orzeczenie sadu drugiej instancji, a po uchyleniu wydaje zastepujgce je nowe

merytoryczne rozstrzygniecie, dziatajgc w istocie jako sgd drugiej instancji.

W tym stanie rzeczy orzeczono, jak w sentencji.

Agnieszka Piotrowska

(R.N.)

[a.4]



