Il CZ 223/23

POSTANOWIENIE

12 stycznia 2024 r.
Sad Najwyzszy w |zbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Pawet Grzegorczyk

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 12 stycznia 2024 r. w Warszawie
zazalenia M. spofki z ograniczong odpowiedzialnoscig T. spotki jawnej w B. na
wyrok Sgdu Apelacyjnego w Krakowie

z 5 kwietnia 2023 r., | AGa 275/21,

w sprawie z powoddztwa G. N. i M. N.

przeciwko M. spoétce z ograniczong odpowiedzialnoscig T. spotce jawnej w B.
(poprzednio M. spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig [...] spétka komandytowa
w B.)

0 zaptate,

uchyla zaskarzony wyrok, pozostawiajac rozstrzygniecie
o kosztach postepowania zazaleniowego do orzeczenia

konczacego postepowanie w sprawie.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 5 kwietnia 2023 r. Sad Apelacyjny w Krakowie, na skutek
apelacji powoddéw G. N. i M. N., uchylit wyrok Sgdu Okregowego w Krakowie z dnia
8 czerwca 2021 r., oddalajgcy powddztwo przeciwko pozwanej M. Sp. z 0.0. T. Sp.

j. w B. 0 zaptate.

Sad Apelacyjny uznat, ze Sgd Okregowy nie rozpoznat istoty sprawy,
a zawarte w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku ustalenia nie sg wystarczajgce do
rozstrzygniecia sprawy przy zastosowaniu wiasciwych podstaw prawnych. Zdaniem
Sadu Apelacyjnego, Sad Okregowy zaniechat zbadania Zzgdania opartego na

przepisach o rekojmi przy sprzedazy, podczas gdy w okolicznosciach sprawy byto
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oczywiste, ze wolg stron byto ustanowienie odrebnej wiasnosci lokalu i sprzedaz
tego lokalu na rzecz powoddéw. Sad Apelacyjny wyjasnit w tej materii, ze in casu
doszto do ustanowienia odrebnej wtasnosci lokalu w drodze umowy z nabywcg, co
pomingt Sad Okregowy. Umowa taka jest dopuszczalna, a jej wynikiem jest
nabycie, a wiec przeniesienie prawa w rozumieniu art. 155 § 1 k.c. W sprawie
nalezato zatem zastosowac przepisy o sprzedazy, nie zas o zleceniu, a w $wietle
utrwalonego orzecznictwa nabywcy lokalu przystugujg uprawnienia z tytutu rekojmi
za wady budynku, w ktorym lokal sie znajduje, w szczegdlnosci, gdy wady te

uzewnetrzniajg sie jako wady lokalu.

Wyrok Sadu Apelacyjnego zaskarzyta zazaleniem pozwana, zarzucajgc
naruszenie art. 386 § 4 k.p.c. i wnoszgc o uchylenie zaskarzonego wyroku oraz
wydanie orzeczenia co do istoty sprawy przez oddalenie apelacji w catosci,
ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci i przekazanie sprawy

Sadowi Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W sytuacji, w ktorej sad drugiej instancji uchyla wyrok wydany przez sad
pierwszej instancji ze wzgledu na nierozpoznanie istoty sprawy, Sad Najwyzszy,
rozpoznajac zazalenie ztozone na podstawie art. 394 § 1! k.p.c., bada, czy sad
drugiej instancji prawidtowo zastosowat art. 386 § 4 k.p.c., tj. czy okolicznosci
sprawy, przy uwzglednieniu merytorycznego stanowiska sgdu drugiej instancji,
mieszczg sie w kregu sytuacji odpowiadajgcych nierozpoznaniu istoty sprawy. Poza
zakresem oceny pozostaje natomiast prawidtowo$¢ stanowiska co do meritum
wyrazonego przez sad drugiej instancji (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego
z dnia 7 listopada 2012 r., IV CZ 147/12, OSNC 2013, nr 3, poz. 41, z dnia
28 listopada 2012 r., Il CZ 77/12, OSNC 2013, nr 4, poz. 54 i z dnia 17 stycznia
2013 r., Il CZ 2/13).

W sSwietle ugruntowanego orzecznictwa, do nierozpoznania istoty sprawy
dochodzi wtedy, gdy sad pierwszej instancji nie zbada materialnej podstawy
zgdania, wychodzgc z btednego zatozenia, ze istnieje przeszkoda unicestwiajgca
roszczenie albo wykluczajgca jego skuteczne dochodzenie (por. wyroki Sadu
Najwyzszego z dnia 9 stycznia 1936 r., C 1839/36, Zb. Orz. 1936, poz. 315 i z dnia
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23 wrzesnia 1998 r., II| CKN 897/97, OSNC 1999, nr 1, poz. 22 oraz postanowienia
Sadu Najwyzszego z dnia 10 stycznia 2013 r., IV CZ 170/12, z dnia 14 lutego
2013 r., Il CZ 188/12, z dnia 3 lutego 2017 r., Il CZ 146/17 i z dnia 13 pazdziernika
2017 r., 1 CZ 90/17). Przestanka ta — w przeciwienstwie do okreslonej w art. 386 § 4
in fine k.p.c. — nie dotyczy zatem sytuacji, w ktorych btgd sgdu pierwszej instancji
lokuje sie w sferze faktow i dowodow, lecz polega na nieprawidtowym zatozeniu
o istnieniu okoliczno$ci stojgcej na przeszkodzie ocenie istoty sprawy. Przeszkoda
ta moze mie¢ zrodio nie tylko w prawie materialnym, jak, przyktadowo, w razie
przedawnienia roszczenia, lecz réwniez w prawie procesowym, CO ma miejsce
w razie nieprawidtowego przyjecia istnienia prejudykatu lub nieprawidtowej oceny
granic jego mocy wigzgcej (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 9 lutego
2017 r., Il CZ 63/16).

Z uzasadnienia wyroku Sgdu Okregowego wynikato, ze podstawg oddalenia
powddztwa bylo zatozenie, iz do zawartej przez strony umowy nie majg
zastosowania przepisy o sprzedazy, poniewaz regulujg one wylacznie pochodne,
a nie pierwotne nabycie wiasnosci. Okoliczno$¢, ze zdaniem Sgdu Apelacyjnego
stanowisko to jest btedne i nie oddaje we wiasciwy sposdb sensu oraz
konsekwencji prawnych umowy zawartej przez powodoéw z pozwang wystepujacg
w roli dewelopera, nie jest réwnoznaczna z nierozpoznaniem istoty sprawy.
W przyjetym w kodeksie postepowania cywilnego modelu apelacji petnej sad
drugiej instancji dysponuje uprawnieniami w zakresie dokonywania ustalen
faktycznych i oceny prawnej tych ustalen, w tym wyktadni o$wiadczen woli, na
rowni z sgdem pierwszej instancji. Jezeli zatem przyjeta przez Sgd Okregowy
prawna koncepcja rozstrzygniecia, ktorej podtozem byta okreslona wyktadnia
umowy, byta zdaniem Sadu Apelacyjnego wadliwa, nic nie stato na przeszkodzie,
aby Sad ten — zgodnie z zasadg da mihi factum dabo tibi ius — dokonat wiasciwej

oceny prawnej umowy zawartej przez strony i w tym Swietle ocenit zgdanie objete

powodztwem.
Sad Apelacyjny nie skonkretyzowat przyczyn, ktére — w kontekscie
powotanych regut rzgdzgcych postepowaniem apelacyjnym - wykluczatyby

merytoryczne zakonczenie postepowania apelacyjnego. W zakresie, w jakim

wywod Sgadu mogt sugerowaé, ze w sprawie konieczne jest jego zdaniem
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dokonanie dodatkowych ustalen faktycznych, nalezato jedynie podnie$¢, ze jak
wielokrotnie wskazywano w judykaturze, potrzeba dokonania takich ustalen nie
uzasadnia wydania orzeczenia kasatoryjnego, chyba Zze nieodzowne jest
przeprowadzenie postepowania dowodowego w catosci (art. 386 § 4 in fine k.p.c.).
Za Kkoniecznoscig Scistego postrzegania tej ostatniej przestanki (por. np.
postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 28 listopada 2014 r., | CZ 75/14, z dnia
20 lutego 2015 r., V CZ 112/14, z dnia 15 kwietnia 2015 r., IV CZ 6/15, z dnia
13 pazdziernika 2016 r., Il UZ 40/16, z dnia 19 grudnia 2019 r., IV CZ 87/19, z dnia
16 wrzednia 2022 r., lll CZ 188/22 i z dnia 6 czerwca 2023 r., Il UZ 4/23),
przemawia nie tylko wzglgd na sprawnosc¢ funkcjonowania systemu apelacji petnej,
lecz takze wyktadnia historyczna, ktora nakazuje respektowaé konsekwencje
zmiany art. 386 § 4 k.p.c., polegajgcej na wyraznej eliminacji dopuszczalnosci
wydania wyroku kasatoryjnego w razie potrzeby przeprowadzenia postepowania
dowodowego w znacznej czesci (art. 1 pkt 19 ustawy z dnia 24 maja
2000 r. o zmianie ustawy - Kodeks postepowania cywilnego, ustawy o zastawie
rejestrowym i rejestrze zastawdw, ustawy o kosztach sgdowych w sprawach
cywilnych oraz ustawy o komornikach sgdowych i egzekucji, Dz. U. nr 48, poz.
554).

Uzupetniajgco nalezato wskazac¢, odnoszgc sie do podniesionej przez Sad
Apelacyjny obawy zwigzanej z koniecznoscig respektowania uprawnien stron
wynikajgcych z zasady dwuinstancyjnosci, ze prowadzenie postepowania
dowodowego w drugiej instancji, nawet w szerokim zakresie, i dokonanie na jego
podstawie samodzielnych ustalen, nie prowadzi do naruszenia konstytucyjnego
prawa do zaskarzenia orzeczen wydanych w pierwszej instancji (art. 78
Konstytucji), jak rowniez dwuinstancyjnego modelu postepowania sgdowego,
statuowanego w art. 176 ust. 1 Konstytucji (por. wyrok Trybunatu Konstytucyjnego
z dnia 11 marca 2003 r., SK 8/02, OTK-A 2003, nr 3, poz. 20 i postanowienia
Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 9 listopada 2010 r., Ts 49/10, OTK-B 2011,
nr 1, poz. 90 i z dnia 6 pazdziernika 2015r., Ts 52/14, OTK-B 2015, nr 5, poz. 446).

Zarzut naruszenia art. 386 § 4 k.p.c. nalezato w konsekwencji uznac¢ za

trafny.
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Uwzgledniajgc zazalenie ztozone na podstawie art. 394! § 1! k.p.c., Sad
Najwyzszy uchyla zaskarzony wyrok. Uchylenie to nie jest wyrazem oceny, ze
stanowisko sadu drugiej instancji jest merytorycznie btedne, lecz stwierdzenia, ze
w okoliczno$ciach sprawy nie zachodzity podstawy do wydania orzeczenia
kasatoryjnego, na ktorych opart sie sad drugiej instancji. Uchylenie to ma zatem
reformatoryjny charakter, lecz w tym tylko znaczeniu, ze Sad Najwyzszy,
uwzgledniajgc zazalenie, nie przekazuje sprawy do ponownego rozpoznania,
a procesowym skutkiem jego orzeczenia jest konieczno$¢ wydania przez sad

drugiej instancji, po rozpatrzeniu apelacji, orzeczenia co do istoty sprawy.

Przepis art. 398 k.p.c., umozliwiajgcy Sadowi Najwyzszemu zmiane
zaskarzonego orzeczenia z powodu jego oczywistej nieprawidtowosci
w ptaszczyznie prawa materialnego, nie ma w konsekwencji zastosowania
w postepowaniu zazaleniowym toczgcym sie na podstawie art. 394! § 1! k.p.c.
Uchylajgc zaskarzone zazaleniem orzeczenie kasatoryjne sadu drugiej instanciji
Sad Najwyzszy orzeka na podstawie odpowiednio stosowanego art. 398%° § 1

w zwigzku z art. 394! § 3 k.p.c.

Ztozony w zazaleniu wniosek o zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie
apelacji, podobnie jak wniosek ewentualny w czeéci dotyczacej przekazania sprawy
Sadowi Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania, nalezato zatem uzna¢ za
nieuzasadniony. Wnioski te zostaty zredagowane w sposob wtasciwy postepowaniu
kasacyjnemu, nie uwzgledniaty natomiast zarowno charakteru postepowania
zazaleniowego, ktoérego przedmiotem jest kasatoryjne orzeczenie sgdu drugiej
instancji, jak i $cisle okreslonej kognicji Sgdu Najwyzszego w tym postepowaniu.
Sad Najwyzszy nie jest jednak zwigzany tre$cig wniosku okreslajgcego
postulowany kierunek rozstrzygniecia srodka odwotawczego, totez wadliwos¢ tego

whniosku nie stata na przeszkodzie uwzglednieniu zazalenia.

Z tych wzgledéw, na podstawie art. 398 § 1 w zwigzku z art. 3941 § 3

k.p.c., Sgd Najwyzszy orzekt, jak w sentenciji.
[SOP]

[at]
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