Sygn. akt Il CZ 223/22

POSTANOWIENIE

Dnia 10 sierpnia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Zawistowski (przewodniczacy)
SSN Monika Koba

SSN Agnieszka Piotrowska (sprawozdawca)

w sprawie z powodztwa G. J.

przeciwko M. D. i M. K.

o zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilngj
w dniu 10 sierpnia 2022 r.,

zazalenia pozwanej M. J. D.

na postanowienie Sgdu Apelacyjnego w Lublinie

z dnia 13 wrzesnia 2021 r., sygn. akt | AGa 75/20,

uchyla zaskarzone postanowienie, pozostawiajg orzeczenie
o kosztach postepowania zazaleniowego sadowi, ktéry wyda

orzeczenie konczace postepowanie w sprawie.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 13 wrzesnia 2021 r. Sad Apelacyjny w Lublinie
odrzucit skarge kasacyjng pozwanej M. D. od wyroku tego Sadu z dnia 25 maja
2021 r. w sprawie z powodztwa G. J. przeciwko M. D. i pozwanej M. K. o zaptate.
W uzasadnieniu postanowienia wskazat, ze pozwana zawarta w skardze kasacyjnej
wniosek o zwolnienie jej od catej optaty sgdowej od skargi ze wzgledu na stan
majatkowy, nie pozwalajgcy na jej uiszczenie. Postanowieniem z dnia 18 sierpnia

2021 r. Referendarz w Sgdzie Apelacyjnym zwolnit jg od tej optaty jedynie ponad



kwote 2 000 zt., ktérej pozwana jednak nie uiscita w terminie tygodniowym od daty
doreczenia petnomocnikowi skarzgcej odpisu przedmiotowego postanowienia
(art.112 ust. 2 i 3 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sgdowych w sprawach
cywilnych — tekst jedn.: Dz. U. z 2022 r., poz.1125, dalej: ,u.k.s.c.”). Z tej przyczyny
skarga jako nieoptacona, podlegata odrzuceniu.

W zazaleniu na postanowienie odrzucajgce skarge kasacyjng pozwana
zarzucita naruszenie art.102 ust. 1 u.k.s.c., naruszenie art.398% § 2 k.p.c. w zw.
z art. art.102 ust. 1 u.k.s.c., art.233 § 1 k.p.c., art.327* § 1 w zw. z art.361 k.p.c.,
art.398%2 § 1 w zw. z art.398%? § 2 k.p.c., art.328 § 1 w zw. z art.394'2 § 1 pkt 1 k.p.c.
oraz art.3942 §1' k.p.c. w zw. z art.78 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskie;.
Whiosta o uchylenie zaskarzonego postanowienia oraz o przeprowadzenie przez
Sad Najwyzszy przy rozpoznawaniu zazalenia — w oparciu o art.380 k.p.c. w zw.
z art.398%! k.p.c. — kontroli zasadnosci postanowienia Referendarza w Sadzie
Apelacyjnym w Lublinie z dnia 18 sierpnia 2021 r. rozstrzygajacego zawarty
w skardze kasacyjnej wniosek o zwolnienie skarzgcej od catej optaty sgdowej od
skargi kasacyjnej.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zwolnienie od kosztéw sgdowych jest przejawem wsparcia panstwa dla oséb,
ktére ze wzgledu na ich trudng sytuacje materialng nie sg w stanie uisci¢ kosztow
sgdowych bez wywotania uszczerbku w koniecznych kosztach utrzymania siebie
i rodziny. Pomoc ta moze by¢ przyznana wytgcznie w sytuacji, gdy niemoznosc¢
poniesienia kosztéw postepowania, w catoéci lub w czesci, ma charakter
obiektywny, na ktory strona nie ma realnego wptywu. Postepowanie sgdowe jest
bowiem co do zasady odptatne i strona ubiegajgca sie o zwolnienie od kosztéw
sgdowych powinna wczes$niej poczyni¢ oszczednosci we witasnych wydatkach, do
granic zabezpieczenia koniecznych kosztéw utrzymania siebie i rodziny. Dopiero
gdyby tak poczynione oszczednosci okazaty sie niewystarczajgce, sgd moze
zwolni¢ jg z obowigzku uiszczenia kosztéw sgdowych (zob. postanowienia Sadu
Najwyzszego z 9 listopada 2016 r., Il CZ 126/16, z 27 lipca 2016 r., V CZ 34/16
oraz z 5 listopada 2021 r., Il CZ 48/21).

Postanowienie rozstrzygajgce o wniosku strony o zwolnienie od kosztow

sgdowych moze by¢ wydane przez sad lub referendarza. W tej sprawie



postanowienie zwalniajgce pozwang od optaty sgdowej od skargi kasacyjnej ponad
kwote 2 000 zt. i odmawiajgce dalszego zwolnienia, mimo tresci wniosku pozwanej
i zatgczonych do niego dokumentéw, wydat referendarz sgdowy w Sadzie drugiej
instancji. Pozwana podjeta czynnosci zmierzajgce do zaskarzenia tego orzeczenia,
jednakze Sad Apelacyjny w Lublinie stangt na stanowisku, ze pozwanej nie
przystuguje skarga na to orzeczenie referendarza. Ocena zgodnosci z prawem
zaskarzonego zazaleniem postanowienia o odrzuceniu skargi kasacyjnej pozwanej,
bedgcego konsekwencjg nieuiszczenia w ustawowym terminie kwoty 2000 zi.,
wymaga zatem uprzedniej oceny, czy w Sgdzie drugiej instancji przeprowadzono
prawidiowo postepowanie w przedmiocie wniosku pozwanej o zwolnienie jej od
catej optaty kasacyjnej. Analiza akt sprawy sktania do odpowiedzi negatywnej na to
pytanie i oceny, ze odrzucenie skargi kasacyjnej z powodu nieuiszczenia optaty
byto co najmniej przedwczesne.

Postanowienie z dnia 18 sierpnia 2021 r., rozstrzygajgce wniosek skarzgcej
o zwolnienie jej od catej optaty od skargi kasacyjnej, wydat referendarz w Sadzie
drugiej instancji na podstawie art. 118 u.k.s.c. Stosownie do art.47! k.p.c. i art.3621
k.p.c., referendarz sgdowy moze wykonywac¢ czynnosci w postepowaniu cywilnym
w wypadkach wskazanych w ustawie, przy czym w zakresie powierzonych mu
czynnosci ma kompetencje sadu, chyba ze ustawa stanowi inaczej, zas do
postanowien referendarza sgdowego stosuje sie odpowiednio przepisy
0 postanowieniach sgdu. Wymiar sprawiedliwosci sprawujg sgdy powszechne we
wszystkich sprawach, z wyjgtkiem spraw ustawowo zastrzezonych do wtasciwosci
innych sgdéw (art. 177 Konstytucji RP, art. 1 § 2 i art. 2 § 1 u.s.p.). Przez
sprawowanie wymiaru sprawiedliwosci jako kwalifikowang posta¢ ochrony prawne;,
rozumie sie imperatywng dziatalnos¢ sgddéw, polegajgcg na wymierzaniu kar oraz
rozstrzyganiu  konfliktbw prawnych Iub spraw niekonfliktowych w celu
zabezpieczenia przestrzegania i realizowania obowigzujgcych norm prawnych.
Stosownie do art. 2 § 2 w zw. z art. 147 § 1 u.s.p., referendarze sgdowi nie
sprawujg wymiaru sprawiedliwosci, tj. nie rozstrzygajg sporéw i konfliktéw, lecz
wykonujg te sposrod czynnosci nalezgcych do sgadéw, ktére zmierzajg do
udzielenia ochrony prawnej. Utworzenie instytucji referendarza jako organu

sgdowego, wyposazonego w funkcje o charakterze jurysdykcyjnym, stuzyto



odcigzeniu sgdoéw przez zmniejszenie zakresu spraw rozpoznawanych przez
sedziow. Niezbedne byto jednak ustanowienie instrumentu kontrolnego,
odmiennego od zazalenia, zapewniajgcego stronom mozliwos¢ poddania
weryfikacji sgdowej czynnosci dokonywanych przez referendarza, ktorym -
stosownie do art.398%? - 398%* k.p.c.- jest skarga na orzeczenie referendarza
sgdowego. Stosownie do art.39822 § 1 k.p.c., na orzeczenie referendarza stuzy
skarga w przypadkach, w ktorych na postanowienie sgdu stuzytoby zazalenie.
Niewatpliwie na postanowienie referendarza w sgdzie pierwszej instancji wydane
w przedmiocie wniosku strony o zwolnienie od kosztow sgdowych stuzy skarga
(zob. art.394'2 § 1 pkt 1 k.p.c.). Aktualnie obowigzujgce przepisy nie przewidujg
natomiast zazalenia na postanowienie sgdu drugiej instancji w przedmiocie
odmowy zwolnienia od kosztéw sgdowych (zob. art.394% k.p.c.). Jezeli
nieuiszczenie naleznej optaty sgdowej od skargi kasacyjnej stato sie przyczyng
odrzucenia skargi kasacyjnej, dopuszczalne jest skontrolowanie niezaskarzalnego
postanowienia sgdu drugiej instancji odmawiajgcego zwolnienia od kosztéw przez
Sad Najwyzszy przy rozpoznawaniu zazalenia strony na odrzucenie skargi
kasacyjnej, na wniosek strony i przy odpowiednim zastosowaniu art. 380 k.p.c.

Nie dotyczy to jednak sytuacji, w ktérej przedmiotowe postanowienie wydat
referendarz w sgdzie drugiej instancji, co jest konsekwencjg odmiennego statusu
sadu i referendarza. Nalezy w petni zaaprobowac poglad zawarty w uchwale Sgdu
Najwyzszego z dnia 24 listopada 2021 r. (lll CZP 80/20) zgodnie z ktérym, na
postanowienie referendarza sgdowego o odmowie zwolnienia strony od optaty
sgdowej od apelacji, wydane w sagdzie drugiej instancji, przystuguje skarga.
Przedstawione w uzasadnieniu tej uchwaty rozwazania prawne nalezy bowiem
odnie$¢ odpowiednio takze do kwestii Srodka prawnego przystugujgcego stronie od
postanowienia referendarza w sadzie drugiej instancji odmawiajgcego zwolnienia
od opfaty od skargi kasacyjnej. W konsekwencji nalezy przyjg¢, ze jest
dopuszczalna skarga na postanowienie referendarza w sadzie drugiej instancji

odmawiajgce stronie zwolnienia od optfaty od skargi kasacyjnej.

W tym stanie rzeczy orzeczono, jak w sentencji (art.394* § 1i 3 k.p.c.).
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