Il CZ 222/24

POSTANOWIENIE

4 grudnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w |zbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Adam Doliwa

po rozpoznaniu ha posiedzeniu niejawnym 4 grudnia 2024 r. w Warszawie
zazalenia D. P.

na postanowienie Sgdu Okregowego w Warszawie

z 21 maja 2024 r., XXVII WSC 24/24 (XXVII Ca 746/20),

w sprawie ze skargi D. P. o stwierdzenie niezgodno$ci z prawem
prawomocnego wyroku Sgdu Okregowego w Warszawie z 29 stycznia 2024 r.,
XXVIII Ca 746/20 oraz wyroku Sgdu Rejonowego dla miasta stotecznego
Warszawy z 28 listopada 2019 r., | C 1851/19,

w sprawie z powodztwa D. P.

przeciwko P.1 spétce akcyjnej w W.

0 zaptate,
uchyla zaskarzone postanowienie.

[D.R]

UZASADNIENIE

Postanowieniem z 21 maja 2024 r. Sad Okregowy w Warszawie odrzucit

skarge o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia.

W uzasadnieniu rozstrzygniecia wskazano, ze pismem z 8 kwietnia 2024 r.
wezwano skarzgcego do uzupetnienia brakujgcej optaty w wysokosci 200 ztotych
wterminie 7 dni pod rygorem odrzucenia. Wezwanie zostato doreczone
petnomocnikowi skarzgcego 23 kwietnia 2024 r. Braki fiskalne skargi nie zostaty

uzupetnione w wyznaczonym terminie. W przedmiotowej sprawie Sgd Okregowy
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odrzucit skarge o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia

z uwagi na brak uzupetnienia optaty od skargi w wyznaczonym terminie.

Na powyzsze postanowienie powod wnidst zazalenie, zarzucajgc mu
naruszenie przepisow postepowania, tj. art. 424% § 3 k.p.c. przez btedne uznanie,
ze skarzgcy nie uzupemnit brakow fiskalnych skargi w sytuacji, gdy optata
100 ztotych zostata uiszczona 30 kwietnia 2024 r., a kolejne 100 ztotych powinno
by¢ zaliczone na poczet optaty od skargi wniesionej za sporzgdzenie uzasadnienia
zaskarzonego wyroku na podstawie art. 25b pkt 3 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r.
0 kosztach sgdowych w sprawach cywilnych (tekst jedn. Dz.U. z 2023 r. poz.

1144 ze zm., dalej: ,,u.k.s.c.”).
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:
Zazalenie zastuguje na uwzglednienie.

Zgodnie z art. 25b pkt 3 u.k.s.c. w przypadku wniesienia srodka zaskarzenia
optate uiszczong od wniosku o doreczenie orzeczenia albo zarzadzenia
z uzasadnieniem zalicza sie na poczet optaty od $rodka zaskarzenia. Ewentualna
nadwyzka nie podlega zwrotowi. Ustawodawca uznat, ze skoro zasadniczym celem
procesowym uzasadnienia orzeczenia jest mozliwos¢ jego zaskarzenia, to
konsekwentnie optate od uzasadnienia nalezy zaliczy¢ na poczet optaty od srodka
zaskarzenia wywiedzionego od orzeczenia, ktore zostato uzasadnione. Takie
rozwigzanie pozwoli ograniczy¢ czynnosci sgdu zwigzane z zgdaniem opfaty od
srodka zaskarzenia w sytuacji, gdy wysokos¢ naleznej od srodka zaskarzenia

optaty jest nizsza lub réwna kwocie 100 ztotych.

W niniejszej sprawie petnomocnik powoda wnidést o doreczenie
| uzasadnienie wyroku z 29 stycznia 2021 r. (k. 73), dotgczajgc potwierdzenie optaty
od powyzszego wniosku w wysokosci 100 ziotych (k. 74). Optata od skargi
o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia zostata ustalona
w wysokosci 200 ztotych. Powdd uiscit 30 kwietnia 2024 r. optate w wysokosci
100 ztotych. W zwigzku z tym nalezato uznac, ze optata od wniosku o doreczenie
i uzasadnienie wyroku powinna by¢ zaliczona na poczet optaty od skargi

o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomochego orzeczenia.
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W Swietle powyzszego nalezy stwierdzi¢, ze Sgd Okregowy nieprawidtowo
odrzucit skarge, gdyz z akt sprawy jednoznacznie wynika, iz wymog fiskalny jest

spetniony. W zwigzku z tym nalezato uchyli¢ zaskarzone postanowienie.

Majgc na uwadze powyzsze orzeczono jak w sentencji postanowienia.

[D.R.]
[af]



