Sygn. akt lll CZ 22/21

POSTANOWIENIE

Dnia 29 lipca 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Agnieszka Piotrowska (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Wiadystaw Pawlak

SSN Roman Trzaskowski

w sprawie z powodztwa P. K.

przeciwko P. D.

o zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilngj
w dniu 29 lipca 2021 r.,

zazalenia powoda

na postanowienie Sgdu Okregowego w K.

z dnia 28 lipca 2020 r., sygn. akt Xll Gz (...), XIl WSC (...),

oddala zazalenie.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 29 stycznia 2020 r. Sgd Okregowy w K. zmienit
postanowienie Sgdu Rejonowego w T. z dnia 7 maja 2019 r. w sprawie V GC (...)
odmawiajgce odrzucenia pozwu P. K. przeciwko P. D. o zaptate, w ten sposéb, ze
uchylit wyrok zaoczny Sgdu Rejonowego w T. z dnia 17 stycznia 2019 r i odrzucit
pozew. Odpis tego postanowienia z uzasadnieniem zostat doreczony
petnomocnikowi powoda w dniu 21 lutego 2020 r. W dniu 22 czerwca 2020 r. (data
stempla pocztowego) petnomocnik powoda wnidst skarge kasacyjng od tego
orzeczenia. Postanowieniem z dnia 28 lipca 2020 r. Sgd Okregowy w K. odrzucit jg

jako spo6zniong, wskazujgc w uzasadnieniu, ze ustawowy dwumiesieczny termin do



jej wniesienia rozpoczat swoj bieg, zgodnie z art. 398° § 2 k.p.c., w dniu 21 lutego
2020 r. W dniu 31 marca 2020 r. wszedt w zycie przepis art. 15zzs ust. 1 pkt 1
ustawy z dnia 2 marca 2020 r. o szczegodlnych rozwigzaniach zwigzanych
Z zapobieganiem, przeciwdziataniem i zwalczaniem COVID-19, innych choréb
zakaznych oraz wywotanych nimi sytuacji kryzysowych (Dz.U. z 2020 r. poz. 374
- dalej takze jako: ,ustawa z dnia 2 marca 2020 r.”) w brzmieniu nadanym ustawg
z dnia 31 marca 2020 r. o zmianie ustawy o0 szczegodlnych rozwigzaniach
zwigzanych z zapobieganiem, przeciwdziataniem i zwalczaniem COVID-19, innych
chorob zakaznych oraz wywotanych nimi sytuacji kryzysowych i niektorych innych
ustaw (Dz.U. z 2020 r. poz. 568, dalej takze jako: ,ustawa nowelizujgca z dnia
31 marca 2020 r.”). Zgodnie z tym przepisem, w okresie stanu zagrozenia
epidemicznego Ilub stanu epidemii ogtoszonego z powodu COVID-19, bieg
terminéw procesowych i sgdowych w postepowaniach sgdowych nie rozpoczyna
sie, a rozpoczety ulega zawieszeniu na ten okres. Na podstawie art. 46 pkt 20
ustawy z dnia 14 maja 2020 r. o zmianie niektorych ustaw w zakresie dziatan
ostonowych w zwigzku z rozprzestrzenianiem sie wirusa SARS-CoV-2 (Dz.U.
z 2020 r. poz. 875, dalej takze jako: ,ustawa nowelizujgca z dnia 14 maja 2020 r.”)
art. 15zzs zostat uchylony. Jednoczesnie ustawodawca wskazat w art. 68 ust. 7 tej
ustawy, ze terminy w postepowaniach, o ktérych mowa w art.15zzs, ktérych bieg
ulegt zawieszeniu na podstawie tego przepisu, biegng dalej po uptywie 7 dni
od dnia wejscia w zycie ustawy nowelizujgcej z dnia 14 maja 2020 r. Ustawa ta
weszta w zycie w dniu 16 maja 2020 r., zatem zawieszone do tej pory terminy
procesowe i sgdowe zaczety biec od dnia 24 maja 2020 r. Sgd Okregowy wskazat
dalej, ze w tej sprawie, od dnia 21 lutego 2020 r. do dnia 31 marca 2020 r. uptynat
miesigc i dziewie¢ dni z wyznaczonego ustawg dwumiesiecznego terminu do
wniesienia przez powoda skargi kasacyjnej. Od dnia 24 maja 2020 r. do dnia
22 czerwca 2020 r, uptyneto 30 dni, a zatem skarga zostata wniesiona po uptywie
tgcznie jednego miesigca i petnych 38 dni. Majgc na wzgledzie z art. 112 k.c. i 114
k.c. wzw. z art. 165 § 1 k.p.c. Sad Okregowy uznat, ze skarga zostata wniesiona po
uptywie dwumiesiecznego terminu okreslonego w art. 398°> § 2 k.p.c., stad

podlegata odrzuceniu.



W zazaleniu na to postanowienie powod zarzucit naruszenie art. 112 k.c.
w zw. z art. 46 pkt 20 ustawy nowelizujgcej z dnia 14 maja 2020 r. przez
nieprawidtlowe obliczenie terminu przewidzianego w art. 398°> § 2 k.p.c. do
whniesienia skargi kasacyjnej i wadliwe uznanie przez Sad Okregowy, ze termin ten
zostat przekroczony o osiem dni. W ocenie skarzgcego, skoro termin do wniesienia
skargi zostat okreslony w miesigcach, nalezato przyjaé, ze uptywat on w dniu
22 czerwca 2020 r., albowiem dzien 21 czerwca 2020 r. byt dniem ustawowo
wolnym od pracy - niedzielg. Formutujgc ten zarzut powdd wnidst o uchylenie

zaskarzonego postanowienia w catoSci.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., skarge kasacyjng wnosi sie do sgdu, ktory
wydat zaskarzone orzeczenie, w terminie dwéch miesiecy od dnia doreczenia
stronie skarzgcej odpisu orzeczenia z uzasadnieniem. Termin ten ustala sie
z uwzglednieniem art. 112 k.c. stanowigcym, ze termin oznaczony w tygodniach,
miesigcach lub latach konczy sie z uptywem dnia, ktéry nazwg lub datg odpowiada
poczatkowemu dniowi terminu. Skoro odpis postanowienia Sgdu Okregowego w K.
z dnia 29 stycznia 2020 r. z uzasadnieniem zostat doreczony petnomocnikowi
powoda w dnia 21 lutego 2020 r., termin do wniesienia skargi kasacyjnej uptynatby,

w normalnym toku sprawy, w dniu 21 kwietnia 2020 r.

Sad Okregowy zasadnie wskazat, ze na mocy art. 15 zzs ustawy z dnia
2 marca 2020 r., bedacy w toku termin do ztozenia przez powoda skargi kasacyjnej
ulegt zawieszeniu od dnia 31 marca 2020 r. W art.15 zzs ustawodawca wskazat,
ze w okresie stanu zagrozenia epidemicznego lub stanu epidemii ogtoszonego
z powodu COVID-19, bieg termindw procesowych i sgdowych w postepowaniach
sgdowych nie rozpoczyna sie, a rozpoczety ulega zawieszeniu na ten okres. Stan
zagrozenia epidemicznego zostat wprowadzony w Polsce z dniem 14 marca 2020 r.
(art. 1 rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dnia 13 marca 2020 r. w sprawie
ogtoszenia na obszarze Rzeczypospolitej Polskiej stanu zagrozenia epidemicznego
- Dz.U. z 2020 r. poz. 433 z p6ézn. zm.), zas w dniu 20 marca 2020 r. ogtoszono
stan epidemii (§ 1 rozporzgdzenia Ministra Zdrowia z dnia 20 marca 2020 r.

w sprawie ogtoszenia na obszarze Rzeczypospolitej Polskiej stanu epidemii



- Dz.U. z 2020 r. poz. 491). W zwigzku z tym w orzecznictwie pojawity sie odmienne
poglady dotyczgce czasowego =zakresu zastosowania tej normy (por. m.in.
postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 14 pazdziernika 2020 r., | UZ 11/20,
niepubl., z dnia 13 listopada 2020 r., nie publ., V CZ 60/20, z dnia 20 maja 2021 r.,
Il PZ 2/21 - niepubl. i powotane w nich orzecznictwo). W ocenie Sadu
Najwyzszego w sktadzie rozpoznajgcym zazalenie, nie ma jednak podstaw do
przyjecia wstecznego dziatania art. 15 zzs jedynie w oparciu o zawarte w nim
wskazanie, ze normuje on los terminow, o ktérych w nim mowa, ,w okresie stanu
zagrozenia epidemicznego lub stanu epidemii ogtoszonego z powodu COVID-19”.
W art. 101 ustawy nowelizujgcej z dnia 31 marca 2020 r. ustawodawca wskazat, ze
wchodzi ona w zycie z dniem ogtoszenia (co nastgpito w dniu 31 marca 2020 r.),
wymieniajgc szereg wyjatkdw, przewidujgcych okreslone vacatio legis dla
wprowadzonych tym aktem prawnym regulacji (pkt 1) oraz obowigzywanie
niektérych przepisow z mocg wsteczng (pkt 2). W tej grupie przepisow nie znalazt
sie art. 1 pkt 14 w zakresie dodanego art. 15 zzs, cho¢ znalez¢ w tej grupie mozna
rowniez przepisy, w ktorych ustawodawca postuguje sie pojeciem "w okresie
obowigzywania stanu zagrozenia epidemicznego albo stanu epidemii”
(por. uzasadnienie postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 14 pazdziernika
2020 r., | UZ 11/20, niepubl.). Skoro ustawodawca nie wprowadzit regulacji
przejsciowej nadajgcych normie z art. 15 zzs ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 2 marca
2020 r. charakter retroaktywnego i okreslajgcej skutki nadania jej takiego
charakteru, w szczegdélnosci w zakresie objecia wéwczas jego zakresem termindw,
ktére uptynety przed jego wejsciem w zycie, nalezy przyjgc¢, ze przewidziany tym
przepisem skutek w postaci zawieszenia lub wstrzymania biegu termindw
procesowych nastgpit od dnia 31 marca 2020 r., czyli od dnia ogtoszenia ustawy

i wejscia tego przepisu w zycie.

Zgodnie z art. 15 zzs bieg terminu do wniesienia przez powoda skargi
kasacyjnej, po uptywie 1 miesigca i osmiu dni ulegt zawieszeniu z dniem 31 marca
2020 r., a nastepnie zaczat biec od dnia 24 maja 2020 r. (art. 68 ust. 7 ustawy
nowelizujgcej z dnia 14 maja 2020 r.). Nie jest trafny poglad skarzgcego,
Ze w oparciu o powyzszg regulacje w zwigzku z art. 112 k.c. nalezato przyjac,

iz dwumiesieczny termin do wniesienia skargi kasacyjnej zakonczyt sie z uptywem



dnia, ktéry datg odpowiadat poczgtkowemu dniowi terminu (w niniejszej sprawie
- 21 czerwca 2020 r.). Regulacje szczegdlne zawarte w art. 15 zzs ustawy z dnia
2 marca 2020 r. i w art. 68 ust. 7 ustawy nowelizujgcej z dnia 14 maja 2020 r.
przewidywaty jednoznacznie zawieszenie Ilub wstrzymanie biegu terminow
procesowych od dnia 31 marca 2020 r. oraz rozpoczecie dalszego biegu tych
termindw od dnia 24 maja 2020 r.,, nie zas zmiane dlugosci tych terminow
(ich wydtuzenie). Oznacza to, ze ustalenie konca terminu do czynnosci procesowe;j
(w tej sprawie wniesienia skargi kasacyjnej) wymaga w takiej sytuacji odliczenia
czasu, ktory uptyngt do dnia zawieszenia terminu procesowego na podstawie
art. 15 zzs od ogolnej liczby dni sktadajgcych sie na dany termin, a nastepnie
ustalenia pozostatej czesci terminu biegngcego od dnia 24 maja 2020 r.
Koniec terminu oznaczonego w miesigcach nie bedzie zatem odpowiadat datg
poczgtkowemu dniowi tego terminu (art. 112 k.c.). W przypadku wynikajgcego
z art. 398> § 1 k.p.c. terminu do wniesienia przez powoda skargi kasacyjnej,
pozostata czesc¢ tego terminu, wynosita tyle dni z dwumiesiecznego terminu, ile nie
uptyneto jeszcze przed jego zawieszeniem na podstawie art. 15 zzs ustawy z dnia
2 marca 2020 r.. Sad Okregowy prawidlowo zatem przyjat, ze dwumiesieczny
termin (w niniejszej sprawie 29 dni i 31 dni, czyli tagcznie 60 dni), w ktdorym powdd
byt uprawniony do wniesienia skargi kasacyjnej, nalezato liczy¢ od dnia 21 lutego
2020 r., uwzgledniajgc okres zawieszenia, stgd w dniu 22 czerwca 2020 r. skarga
kasacyjna powoda zostata nadana w urzedzie pocztowym juz po uptywie

dwumiesiecznego terminu, a zatem zasadnie podlegata odrzuceniu z tej przyczyny.

W tym stanie rzeczy, Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 1 k.p.c. w zw.

z art. 394! § 3 k.p.c. oddalit zazalenie.



ke



