Sygn. akt lll CZ 213/22

POSTANOWIENIE

Dnia 3 listopada 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Mariusz todko (przewodniczacy)
SSN Jacek Grela (sprawozdawca)
SSN Maciej Kowalski

w sprawie z powodztwa V. K., K. P. i B. P.

przeciwko Bank w W.

o zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilngj
w dniu 3 listopada 2022 r.,

zazalenia pozwanej

na wyrok Sadu Apelacyjnego we Wroctawiu

z dnia 4 marca 2022 r., sygn. akt | ACa 1513/21,

uchyla zaskarzony wyrok, pozostawiajac rozstrzygniecie o
kosztach postepowania zazaleniowego w orzeczeniu konczacym

postepowanie w sprawie.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 18 sierpnia 2021 r. Sagd Okregowy ustalit, ze umowa kredytu
zawarta 10 grudnia 2007 r. pomiedzy powodami V. K., K. P., B. P. a E. S.A. oddziat
w Polsce jest niewazna oraz zasgdzit od pozwanego Bank na rzecz powoddéw
kwote 93 986,79 zt z ustawowymi odsetkami za opdznienie od 10 kwietnia 2021 r.

do dnia zaptaty.



Wyrokiem z 4 marca 2022 r. Sad Apelacyjny we Wroctawiu uchylit
zaskarzony wyrok i sprawe przekazat Sgdowi Okregowemu do ponownego

rozpoznania i orzeczenia o kosztach postepowania apelacyjnego.

Sad drugiej instancji ustalit, ze powodowie 16 listopada 2007 r. ztozyli w E.
S.A. Spotka Akcyjna Oddziat w Polsce (obecnie Bank w W.) wniosek o kredyt
hipoteczny.

Whnioskowali o kredyt indeksowany kursem CHF w kwocie 65 000 zi, ktéry
miat by¢ przeznaczony na zakup lokalu mieszkalnego na rynku wtérnym. Wraz
z wnioskiem kredytowym powodowie ztozyli oswiadczenia, w ktorych przyznali, ze
zostali poinformowani o ryzyku kursowym oraz o ryzyku zmiennej stopy

procentowe;j.

W dniu 10 grudnia 2007 r. strony zawarty umowe kredytu hipotecznego.
Zgodnie z § 2 ust. 1 umowy kwota kredytu wynosita 65 000 zt, a jako walute
indeksacji wskazano frank szwajcarski. W ustepie tym zostato takze zawarte
oswiadczenie kredytobiorcow, ze sg swiadomi ryzyka kursowego, zwigzanego ze
zmiang kursu waluty indeksacyjnej w stosunku do ziotego w catym okresie

kredytowania i akceptujg to ryzyko.

Integralng czescig umowy byt Regulamin kredytu hipotecznego udzielonego
przez P.. Zgodnie z § 7 ust. 4 tego Regulaminu w dniu wyptaty kredytu lub kazdej
transzy kredytu kwota wyptaconych srodkéw bedzie przeliczana do CHF wedtug
kursu kupna walut okreslonego w Tabeli Kursow - obowigzujgcego w dniu
uruchomienia $rodkéw. Z kolei § 9 ust. 2 ppkt 1 Regulaminu stanowi, ze wysokosc¢
zobowigzania bedzie ustalana jako rownowartos¢ wymaganej sptaty wyrazonej
wCHF - po jej przeliczeniu wedlug kursu sprzedazy walut okreslonego
w ,Bankowej tabeli kursow walut dla kredytow dewizowych oraz indeksowanych

kursem walut obcych” do CHF obowigzujgcego w dniu sptaty.

Na zabezpieczenie sptaty kredytu (§ 7 umowy) zostata ustanowiona hipoteka
kaucyjna na rzecz banku w ztotych polskich do kwoty stanowigcej 130 000 zt oraz

cesja praw z umowy ubezpieczenia mieszkania.

Na poczet sptaty rat kapitatowo-odsetkowych wynikajgcych z umowy kredytu

hipotecznego w okresie od stycznia 2008 r. do 14 kwietnia 2017 r. powodowie



uiscili tagcznie kwote 64 746,76 zt. W okresie od 14 kwietnia 2017 r. do 8 listopada
2020 r. dokonali kolejnych wptat na tgczng kwote 29 240 zt.

Powodowie 9 czerwca 2017 r. ztozyli reklamacje zarzucajgc pozwanemu
zamieszczenie w zawartej umowie kredytu hipotecznego klauzul niedozwolonych.

Pozwany nie uznat reklamaciji.

Powodowie wezwali pozwanego 4 czerwca 2018 r. do zaptaty na ich rzecz
kwoty 24 230,62 zt z tytutu nadptaty w sptacanym kredycie hipotecznym. Pozwany

pismem z 11 czerwca 2018 r. odmowit spetnienia swiadczenia.

Sad Apelacyjny zgodzit sie z Sgdem pierwszej instancji, ze klauzule
waloryzacyjne zawarte w tgczgcej strony umowie kredytu majg charakter abuzywny.
Nie podzielit jednak poglgdu o niewaznosci umowy kredytu. Tym samym przyjat, ze

nie zaistniaty podstawy do uwzglednienia powddztwa gtéwnego.

Zdaniem Sadu drugiej instancji umowa kredytu zawarta przez strony posiada
wszystkie elementy przedmiotowo istotne (essentialia negotii), o ktérych mowa
w art. 69 ust. 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. - Prawo bankowe (aktualnie tekst
jedn. Dz. U. 2022 r., poz. 2324 ze zm., dalej: ,p.b.”). Jest ona typowym przykiadem
umowy kredytu indeksowanego. Ta zas miesci sie w ogolnej konstrukcji umowy

kredytu bankowego, o ktérej mowa w art. 69 ust. 1 p.b.

W ocenie Sagdu Apelacyjnego uprawnienie do przeliczenia sumy
wykorzystanego przez kredytobiorce kredytu do waluty obcej (tzw. klauzula
spreadu walutowego) zasadniczo nie odnosi sie do gtdwnych swiadczeh stron.
Klauzule waloryzacyjne nie sg, w swietle przepisow Prawa bankowego,
a w szczegolnosci art. 69 tego aktu, elementem obligatoryjnym umowy o kredyt.
Wprowadzenie do umowy klauzuli mechanizmu przeliczania ma tylko ten skutek, ze
okresla sposéb rozliczenia kredytu. Jest to zatem jedynie dodatkowy, umowny

mechanizm indeksacyjny gtéwnych swiadczen.

Sad drugiej instancji podkreslit, ze w umowie kredytu indeksowanego, jakg
zawarty strony, wyraznie rozroznia sie walute zobowigzania wynikajgcg z zawarcia
umowy kredytu (tj. walute kredytu), a wiec walute, w jakiej dokonuje sie
uruchomienia (wyptaty) kredytu, od waluty spetnienia swiadczenia kredytobiorcy,

czyli w ktorej sptaca sie raty kapitatowo-odsetkowe. W przypadku kredytu



indeksowanego wysokos¢ kredytu w PLN jest z goéry znana, a tylko saldo
zadtuzenia w walucie obcej oraz wysokos¢ poszczegodlnych rat zalezy od kursu
walutowego. Sptata zadtuzenia stanowi z kolei sfere wykonania umowy. Zatem
kwota zadtuzenia stanowi niewiadoma, ale jest ona w sferze wykonania umowy, nie
zas w sferze zawarcia umowy. W umowie tgczgcej strony wszystkie elementy
przedmiotowo istotne zostaty zawarte. Przede wszystkim, w zgodzie z art. 69 ust. 1
p.b., okre$lono Swiadczenie gtdwne banku, przedmiotem $wiadczenia miato by¢
bowiem 65 000 zi.

Sad Apelacyjny nie zgodzit sie ze stanowiskiem Sadu pierwszej instanciji, ze
docelowa suma kredytu CHF miata dopiero wynika¢ z harmonogramu spfat.
Wprawdzie wysokos$¢ konkretnych rat - a wiec sposéb wykonania zobowigzania -
nie byta znana powodom w chwili zawarcia umowy, ale nie jest to w zadnym razie
sprzeczne z prawem - wysokos¢ swiadczenia (tu - rat kapitatowo-odsetkowych)

musi by¢ znana najpdzniej w chwili jego wykonania.

Sad drugiej instancji uznat, ze strony umowy mogty okresli¢ zobowigzanie
kredytobiorcy w walucie polskiej i jednoczesnie okresli¢, iz jej wykonanie nastgpi
w walucie obcej. Umowa zawiera elementy przedmiotowo istotne i moze istnie¢

dalej w obrocie prawnym.

Sad Apelacyjny zgodzit sie ze stanowiskiem wyrazonym przez Sad pierwszej
instancji, ze klauzule waloryzacyjne fgczgce strony w ramach umowy kredytu
indeksowanego do waluty CHF majg charakter abuzywny i wobec tego nie wigzg
konsumenta. Mimo to umowa kredytu zawarta przez strony moze by¢ dalej
wykonywana, mozna bowiem z niej ustali¢c prawa i obowigzki stron. Wylgczenie
obowigzywania klauzul waloryzacyjnych nie wptywa na takg zmiane wysokosci

Swiadczen gtéwnych stron, Zze umowa nie mogtaby nadal obowigzywac.

Sad drugiej instancji uznat, ze uwzgledniajgc powddztwo gtéwne, Sad pierwszej
instancji nie rozpoznawat w ogole roszczenia ewentualnego, zgtoszonego

pierwotnie jako roszczenie gtowne. Zatem Sad Okregowy nie rozpoznat istoty
Sprawy.
Powyzsze orzeczenie zaskarzyt zazaleniem pozwany zarzucajgc naruszenie

prawa procesowego, tj. art. 386 § 4 k.p.c. przez bezzasadne przyjecie, ze zachodzg



przestanki do uznania, iz Sgd Okregowy nie rozpoznat istoty sprawy poniewaz nie
rozpoznat w ogole roszczenia ewentualnego, podczas gdy Sad ten dokonat oceny
abuzywnosci kwestionowanych przez powoddéw postanowien umownych w uktadzie
procesowym, w ktérym powodowie przedmiotem powoddztwa obejmowali zarzut
niewaznosci spornej umowy i zgdanie zapfaty i w tym zakresie wydat orzeczenie
konczgce postepowanie w pierwszej instancji, co nalezy poczytywa¢ za
zmierzajgce do obejscia przewidzianego w art. 378 § 1 k.p.c. zakazu
rozpoznawania sprawy poza granicami apelacji, a dodatkowo naruszajgce art. 316

§ 1 wzw. z art. 321 § 1 k.p.c. i zasade kontradyktoryjnosci postepowania cywilnego.

We wnioskach skarzgcy domagat sie uchylenia w catosci wyroku Sadu
Apelacyjnego i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania co do apelacji

strony pozwanej.
Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Zazalenie okazato sie uzasadnione, cho¢ btedny byt wniosek o przekazanie

sprawy do ponownego rozpoznania.

W orzecznictwie podkresla sie, ze w postepowaniu toczgcym sie w wyniku
zazalenia zlozonego na podstawie art. 394! § 1! k.p.c. na orzeczenie kasatoryjne
Sadu drugiej instancji, Sad Najwyzszy bada tylko czy wystgpity wskazane przez ten
Sad przestanki uchylenia zaskarzonego wyroku, ktéorymi sg: niewaznosc
postepowania przed sgdem pierwszej instancji, nierozpoznanie przez ten sad istoty
sprawy oraz sytuacja, gdy wydanie wyroku przez sad drugiej instancji wymagatoby
przeprowadzenia postepowania dowodowego w catosci. Przedmiotem oceny Sgdu
Najwyzszego nie mogg byC inne kwestie, w szczegolnosci dotyczgce oceny
zasadnosci roszczenia ani merytorycznego badania stanowiska prawnego sgdu
drugiej instancji, jak rowniez badania prawidtowosci zastosowania przepiséw prawa
procesowego, ktére nie odnoszg sie Scisle do wskazanych podstaw uchylenia
wyroku sadu pierwszej instancji. Omawiane zazalenie nie jest bowiem srodkiem
prawnym stuzgcym kontroli materialnoprawnej podstawy wyroku ani prawidtowosci
zastosowania przepisOw prawa procesowego, niezwigzanych z podstawami
kasatoryjnymi. Srodek ten jest skierowany przeciwko uchyleniu wyroku

i przekazaniu sprawy do ponownego rozpoznania, a wiec ocenie moze byc



poddany jedynie ewentualny btad sadu odwotawczego przy kwalifikowaniu
okreslonej sytuacji procesowej jako odpowiadajgcej powotanej podstawie
kasatoryjnej (zob. m.in. postanowienia SN: z 12 grudnia 2013 r., V CZ 75/13;
z 7 listopada 2012 r., IV CZ 147/12, OSNC 2013 ., nr 3, poz. 41; z 16 maja 2013 r.,
IV CZ 31/13; z 21 czerwca 2013 r., | CZ 48/13 iz 18 stycznia 2018 r., V CZ 94/17).

Sad drugiej instancji uznat, ze Sad a quo nie rozpoznat istoty sprawy.

Powszechnie przyjmuje sie w judykaturze, ze do nierozpoznania istoty
sprawy dochodzi wéwczas, gdy rozstrzygniecie sgdu pierwszej instancji nie odnosi
sie do tego, co byto przedmiotem sprawy, gdy zaniechat on zbadania materialnej
podstawy zgdania albo merytorycznych zarzutéw strony, bezpodstawnie przyjmujac,
iz istnieje przestanka materialnoprawna lub procesowa unicestwiajgca roszczenie
lub uniemozliwiajgca badanie podniesionego zarzutu (por. wyrok SN z 26 kwietnia
2018 r., | CSK 408/17).

W okolicznosciach rozpoznawanej sprawy nie zachodzi taka sytuacja,
z ktorej wynikatoby, ze Sad pierwszej instancji zaniechat rozpoznania istoty sprawy.
W szczegdlnosci odmienna ocena prawna dochodzonych roszczen, nie moze byc¢
podstawg uchylenia orzeczenia pierwszoinstancyjnego. Sad ad quem w istocie
wytozyt prezentowany punkt widzenia i przy konstrukcji tzw. petnej apelacji

w zasadzie powinien rozstrzygng¢ merytorycznie sprawe.

Nie wchodzgc w meritum sprawy, gdyz zgodnie z tym, co podkresiono
powyzej, problematyka ta nie moze by¢ przedmiotem oceny Sadu Najwyzszego
w postepowaniu zazaleniowym na orzeczenie kasatoryjne Sadu drugiej instanciji,
podkredlenia jednak wymaga, Zze w miedzyczasie wiele kwestii zwigzanych
z przedmiotem niniejszego postepowania zostato juz wyjasnionych w judykaturze.
Pomocne mogg by¢ m.in. wyroki Sgdu Najwyzszego: z 18 maja 2022 r., || CSKP
972/22, z 18 maja 2022 r., Il CSKP 1030/22, z 17 marca 2022 r., Il CSKP 474/22
oraz wyrok TSUE z 8 wrzesnia 2022 r. (C-80/21, C-81/21, C-82/21, Deutsche Bank

Polska i Bank Millennium).

Z przedstawionych powoddéw orzeczono, jak w sentencji, na podstawie
art. 398'° § 1 w zwigzku z art. 3941 § 11i § 3 k.p.c.






