Sygn. akt Il CZ 21/16

POSTANOWIENIE

Dnia 22 czerwca 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Grzegorz Misiurek (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Anna Koztowska
SSN Barbara Myszka

w sprawie z wniosku J. R.

przy uczestnictwie L. B., J. P., Z. P., S. S. i H. B.

o dziat spadku po K. K. c. P. i K. ze zniesieniem wspotwtasnosci,
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilngj

w dniu 22 czerwca 2016 r.,

zazalenia wnioskodawczyni

na postanowienie Sgdu Okregowego w Nowym Saczu

z dnia 10 lutego 2016 r., sygn. akt WSC 8/16,

oddala zazalenie.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Nowym Saczu postanowieniem z dnia 10 lutego 2016 r.
odrzucit skarge kasacyjng wnioskodawczyni J. R. od postanowienia Sadu
Rejonowego w Limanowej z dnia 1 czerwca 2015 r. w sprawie o dziat spadku po K.
K., uznajgc, ze skarga - w $wietle art. 519 § 4 pkt 4 k.p.c. - jest niedopuszczalna,
gdyz wartos¢ przedmiotu zaskarzenia nie przekracza progu wskazanego w tym
przepisie.

W zazaleniu na to postanowienie wnioskodawczyni wniosta o jego zmiane
lub uchylenie. Podniosta, ze skarga kasacyjna zmierza do podwazenia zasady

dziatu spadku, na ktorej zostato oparte zaskarzone rozstrzygniecie. Wskazata przy



tym, ze w apelacji i skardze kasacyjnej domagata sie, aby dziatka nr 17 zostata

przyznana jej na wtasnos¢ a nie na rzecz uczestniczki S. S..
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:
Zazalenie nie jest zasadne.

Zgodnie z art. 519 1 § 4 pkt 4 k.p.c., dopuszczalnos¢ skargi kasacyjnej
w sprawach o  zniesienie wspotwlasnosci zalezy od warto$ci przedmiotu
zaskarzenia; jezeli wartosc¢ ta jest nizsza niz sto piecdziesiat tysiecy ztotych, skarga

kasacyjna jest niedopuszczalna.

Sprawy dziatowe (o dziat spadku, o podziat majagtku wspdlnego po ustaniu
matzenskiej wspolnosci majgtkowej) skupiajg wiele réznorodnych kwestii prawnych
oraz dotyczg zrdéznicowanych, czesto sprzecznych, interesbw majgtkowych
uczestnikow. Z natury tych spraw wynika jednak, ze interesy poszczegoinych
uczestnikbw postepowania ograniczajg sie - w wymiarze majgtkowym - do
wysoko$ci udziatbw w poddawanym podziatowi majagtku. Z tego wzgledu
w orzecznictwie przyjmuje sie, ze w wypadku zaskarzania postanowienia co
do istoty sprawy, na podstawie ktérego sad dokonat podziatu majgtku wspolinego
lub dziatu spadku, wartos¢ przedmiotu zaskarzenia wyznacza z reguty nie wartosc
catego dzielonego majatku, ale warto$¢ konkretnego interesu (roszczenia, zgdania)
lub sktadnika majgtkowego, ktérego srodek odwotawczy dotyczy. Oznacza to,
ze w wymienionych sprawach wartos¢ przedmiotu zaskarzenia - w zasadzie - nie
moze przekracza¢ wartosci udziatu nalezgcego do uczestnika wnoszgcego skarge
kasacyjng; z reguly wyznacza jg wartos¢ konkretnego interesu skarzgcego, a nie

wartos¢ catego przedmiotu dziatu.

Wyjatkowo, gdy uczestnik podwaza samg zasade podziatu albo gdy
zaskarza rozstrzygniecie dotyczgce roszczen dochodzonych z tytutu posiadania
rzeczy wspolnej lub tytutem zwrotu pozytkow albo rozliczenia naktadéw, wartosc
przedmiotu zaskarzenia moze by¢ wyzsza niz wartoS¢ jego udziatu (zob. m.in.
postanowienia Sadu Najwyzszego: z dnia 21 stycznia 2003 r., Ill CZ 153/02, OSNC
2004, nr 4, poz. 60, z dnia 24 lipca 2008 r., IV CZ 53/08, nie publ. i z dnia
3 czerwca 2009 r., IV CSK 107/09, nie publ.). Taka szczegdlna sytuacja nie

wystgpita w sprawie niniejszej, skoro skarzgca nie podwaza samej zasady



dokonanego dziatu spadku, lecz wynik jej zastosowania, tj. przyznanie wtasnosci

konkretnej dziatki gruntu innemu uczestnikowi postepowania.

Wedlug ustalen Sgdu Okregowego, warto$¢ catego majgtku spadkowego
wynosi 299.710 zt, za$§ wartoS¢ udziatu wnioskodawczyni jedynie 9.900 zi.
Whnioskodawczyni otrzymata na wiasnos¢ dziatki nr 7 i 15 o tgcznej wartosci
14.369 zt, przekraczajgcej wartos¢ jej udziatu. W tych okolicznosciach dokonang
przez Sgd Okregowy ocene niedopuszczalnosci skargi kasacyjnej z uwagi na

wartos¢ przedmiotu zaskarzenia nalezy uznac¢ za prawidtows.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy na podstawie art. 398'* w zwigzku z art.
3941 § 3 k.p.c. orzekt, jak w sentencji.



