Il CZ 208/25

POSTANOWIENIE

19 listopada 2025 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Jacek Grela

po rozpoznaniu nha posiedzeniu niejawnym 19 listopada 2025 r. w Warszawie
zazalenia E. K.

na postanowienie Sgdu Okregowego w Koszalinie

z 10 czerwca 2025 r., VIl WSC 6/25 (VII Ca 382/24),

w sprawie z wniosku E. K.

Z udziatem L. K.

0 podziat majgtku wspdlnego,
oddala zazalenie.

[S.J]

UZASADNIENIE

Postanowieniem z 16 stycznia 2025 r. Sgd Okregowy w Koszalinie rozpoznat
apelacje wnioskodawczyni E.K. od postanowienia wstepnego Sgdu pierwszej
instancji, oddalajgcego jej wniosek o ustalenie nierownych udziatbw w majgtku

wspolnym.

20 stycznia 2025 r. wnioskodawczyni ziozyta wniosek o sporzgdzenie

uzasadnienia postanowienia.

Odpis postanowienia Sgdu Okregowego z 16 stycznia 2025 r. zostat

doreczony wnioskodawczyni 14 lutego 2025 r.

Skarga kasacyjna zostata ztozona 22 maja 2025 r.
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Postanowieniem z 10 czerwca 2025 r. Sgd Okregowy w Koszalinie odrzucit

skarge kasacyjng.

Powyzsze orzeczenie zaskarzyta zazaleniem wnioskodawczyni zarzucajgc

niewtasciwe zastosowanie art. 398° § 1 k.p.c.

We wnioskach skarzgca domagata sie uchylenia zaskarzonego

postanowienia.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:
Zazalenie nie zastugiwato na uwzglednienie.

W petitum zazalenia zostat wskazany zarzut naruszenia art. 398° § 1 k.p.c.
Zgodnie z tym przepisem skarge kasacyjng wnosi sie do sadu, ktéry wydat
zaskarzone orzeczenie, w terminie dwdch miesiecy od dnia doreczenia orzeczenia
z uzasadnieniem stronie skarzgcej. Jednoczesnie wnioskodawczyni podata, ze
naruszenie ww. przepisu polegato na niewtasciwym okresleniu wartosci przedmiotu
zaskarzenia. Nadto, okreslita siebie jako ubezpieczong. Juz z tych wzgledow,
a mianowicie z uwagi na sprzecznosc¢ zarzutu w sferze normatywnej i opisowej,

zazalenie podlegato oddaleniu.

Tym niemniej, przyjmujgc, ze intencjg skarzgcej byto powigzanie jednostki
redakcyjnej aktu normatywnego (art. 398> § 1 k.p.c.) z wykladnig zarzutu
W uzasadnieniu zazalenia, to rowniez przedstawiona argumentacja nie mogta

przynies¢ oczekiwanego przez wnioskodawczynie skutku.

Otéz z akt sprawy wynika, ze po sporzgdzeniu uzasadnienia, doreczono
skarzgcej w jednej przesytce odpis postanowienia wraz z uzasadnieniem oraz odpis

protokotu i ptyte CD. Nastgpito to 14 lutego 2025 r.

Na okoliczno$¢ twierdzen wnioskodawczyni, ze ww. przesytka zawierata
tylko odpis protokotu i ptyte CD, powotata sie ona na pisma: z 20 marca 2025 r., 21
marca 2025 r. i z 28 marca 2025 r. (w ostatnim wypadku chodzito prawdopodobnie
o ktéres z pism: z 22 marca 2025 r. lub 26 marca 2025 r.). Przedstawiona
argumentacja nie jest przekonujgca w sytuacji, gdy rzekomy brak realizacji wniosku
0 sporzgdzenie i doreczenie uzasadnienia, skarzgca dostrzegta dopiero po uptywie

ponad jednego miesigca, liczgc od 14 lutego 2025 r. W tym stanie rzeczy nalezato
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uzna¢ za trafne stanowisko Sgdu Okregowego w Koszalinie, a mianowicie, ze
skarga kasacyjna wnioskodawczyni zostata wniesiona po uptywie ustawowego

terminu.

Z przedstawionych powoddéw orzeczono, jak w sentencji, na podstawie
art. 398w zw. z art. 3941 § 1i § 3 k.p.c.

Jacek Grela
(M.M.)
[a.i]



