Il CZ 205/22

POSTANOWIENIE

Dnia 20 lutego 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wiadystaw Pawlak (przewodniczacy)
SSN Monika Koba

SSN Karol Weitz (sprawozdawca)

w sprawie z powodztwa |. spotki akcyjnej w C.

przeciwko C. spétce akcyjnej w K., Z. spoétce akcyjnej w P. i K. spoétce akcyjnej w L.
o zapfate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 20 lutego 2023 r. w Izbie Cywilnej

w Warszawie,

zazalenia pozwanej C. spotki akcyjnej w Krakowie

na postanowienie Sgdu Apelacyjnego w Katowicach

z 8 lutego 2022 r., sygn. akt V AGa 395/19,

oddala zazalenie.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z 8 lutego 2022 r. (sygn. akt V AGa 395/19) Sad Apelacyjny
w Katowicach odrzucit skarge kasacyjng pozwanej C. Spotki Akcyjnej w K. od
wyroku Sgdu Apelacyjnego w Katowicach z 20 pazdziernika 2021 r. Z uzasadnienia
tego orzeczenia wynika, ze pozwana C. Spétka Akcyjna w K. wniosta skarge
kasacyjng od wyroku Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 20 pazdziernika
2021 r. (doreczonego skarzgcej w dniu 19 listopada 2021 r.). 31 stycznia 2022 r.
(data nadania przesyiki poleconej), a zatem po uptywie terminu dwumiesiecznego
na wniesienie skargi kasacyjnej (art. 398° § 1 k.p.c.).

Sad wyjasnit, iz odpis zaskarzonego wyroku Sgdu Apelacyjnego wraz

z uzasadnieniem zostat doreczony petnomocnikowi pozwanej radcy prawnemu A.
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L. za posrednictwem poczty, poniewaz przesytka ta nie podlegata doreczeniu
poprzez Portal Informacyjny. Jednoczesnie Sad wskazat, iz ten sposéb doreczenia
(poprzez Portal Informacyjny) zostat wprowadzony na okres obowigzywania stanu
zagrozenia epidemicznego oraz w ciggu roku od jego odwotania ustawg z dnia 28
maja 2021 r. o zmianie ustawy - Kodeks postepowania cywilnego oraz niektorych
innych ustaw (art. 4 ust. 4 pkt 2), natomiast wysylany dokument wymagat
umieszczenia podpisu wtasnorecznego wysylajgcego, co wynikato z § 21 ust. 1
zarzagdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 19 czerwca 2019 r. w sprawie
organizacji i zakresu dziatania sekretariatow sgdowych oraz innych dziatow
administracji sgdowej. Zazalenie na powyzsze postanowienie ztozyta pozwana
zarzucajgc w nim naruszenie art. 15zzs® ust. 2 — ust. 5 Ustawy z dnia 2 marca
2020 roku o szczegolnych rozwigzaniach zwigzanych 2z zapobieganiem,
przeciwdziataniem i zwalczaniem COVID-19, innych chorob zakaznych oraz
wywotanych nimi sytuacji kryzysowych w zw. z § 21 ust. 1 Zarzgdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 19 czerwca 2019 r. w sprawie organizaciji i zakresu dziatania
sekretariatow sgdowych oraz innych dziat w administracji sgdowej, naruszenie art.
3986 § 2 k.p.c. oraz naruszenie § 21 ust. 1 Zarzgdzenia MS w zw. z art. 87 ust. 1
Konstytucji RP w zw. art. 93 ust. 2 i 3 Konstytucji RP.

W konkluzji skarzgca wniosta o uchylenie postanowienia Sgdu Apelacyjnego
z 8 lutego 2022 r. w catosci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
Sadowi Apelacyjnemu w Katowicach oraz o zasgdzenie od powodki na rzecz strony
pozwanej kosztéw postepowania zazaleniowego, w tym Kkosztéw zastepstwa

adwokackiego, wedle norm prawem przepisanych.
Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.
Zazalenie jest bezzasadne i podlega oddaleniu.

Postanowieniem z 8 listopada 2022 r. Sgd Najwyzszy zwrdcit akta sprawy
V AGa 395/19 Sadowi Apelacyjnemu w Katowicach celem ustalenia, czy w sprawie
doszto do doreczenia petnomocnikowi pozwanej C. spotce akcyjnej w K. odpisu
wyroku Sgdu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 20 pazdziernika 2021 r. oraz
postanowienia Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 8 lutego 2022 r. przez

Portal Informacyjny Sadu Apelacyjnego w Katowicach i ewentualnie, w jakiej dacie
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nastgpito to doreczenie, a takze — w przypadku pozytywnego wyniku tego ustalenia
- dotgczenia do akt sprawy dowodu doreczenia ww. przesylek sgdowych za

pomocg tego portalu.

W odpowiedzi Sad Apelacyjny w Katowicach wskazat, iz wyrok Sadu
Apelacyjnego z dnia 20 pazdziernika 2021 r. zostat doreczony petnomocnikowi
pozwanej C. S.A. wraz z uzasadnieniem pocztg w dniu 19 listopada 2021 r. (k.
2485) i nie byt doreczany poprzez Portal Informacyjny, a postanowienie Sgdu
Apelacyjnego z dnia 8 lutego 2022 r. zostato doreczone petnomocnikowi pozwane;j
pocztg w dniu 7 marca 2022 r. (k. 2532) i réwniez nie bylo doreczane poprzez

Portal Informacyjny.

W zwigzku z powyzszym skarge kasacyjng pozwanej nalezato uznaé za
whniesiong po uptywie ustawowego dwumiesiecznego terminu. Przesytka pocztowa
zawierajgca orzeczenie wraz z jego uzasadnieniem zostata doreczona skarzgcej
w dniu 19 listopada 2021 r., a wobec tego wniesienie skargi kasacyjnej w dniu
31 stycznia 2022 r. byto spoznione i skarge kasacyjng nalezato odrzuci¢ jak

stusznie uczynit Sgd Apelacyjny w Katowicach.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy orzekt jak w sentencji.



