Il CZ 199/23

POSTANOWIENIE

21 sierpnia 2024 r.

Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Mariusz Zatucki

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 21 sierpnia 2024 r. w Warszawie

zazalenia B. L.

na wyrok Sgdu Apelacyjnego we Wroctawiu
z 18 kwietnia 2023 r., | ACa 1341/22,

w sprawie z powddztwa B. L.

przeciwko Bankowi spotce akcyjnej w G.

o zaptate,

1. podejmuje zawieszone postepowanie;

2. uchyla zaskarzone postanowienie i sprawe przekazuje
Sadowi Apelacyjnemu we Wroctawiu do ponownego
rozpoznania, pozostawiajac rozstrzygniecie o kosztach
postepowania zazaleniowego do orzeczenia konczacego

postepowanie w sprawie.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 18 kwietnia 2023 r. Sgd Apelacyjny we Wroctawiu uchylit wyrok

Sgdu Okregowego w Jeleniej Gorze z 20 kwietnia 2022 r. i przekazat sprawe

z powddztwa

B. L. przeciwko Bankowi S.A. z siedzibg wG. o zaptate do

ponownego rozpoznania.

Przyczyng uchylenia wyroku Sadu | instancji byto nierozpoznanie istoty

sprawy. W ocenie Sgdu odwotawczego polegato ono na zasadzeniu na rzecz

powoda kwoty zgdania gtébwnego jako wynikajgcej z niewaznosci catej zawartej
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przez strony sporu umowy konsumenckiego kredytu hipotecznego bez rozwazenia,
w jakim stopniu strony sporu zostaty wzbogacone/zubozone, a takze bez
rozwazenia, czy po usunieciu klauzul niedozwolonych, umowa mogta by¢ dalej

wykonywana z uwzglednieniem kursu walut NBP.

Od wyroku Sadu Apelacyjnego powod wywidédt zazalenie do Sadu
Najwyzszego, w ktorym zarzucit naruszenie art. 386 § 4 k.p.c. poprzez jego

nieuzasadnione zastosowanie.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie okazato sie zasadne.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego wskazuje sie, ze do nierozpoznania
istoty sprawy dochodzi wowczas, gdy rozstrzygniecie sgdu pierwszej instancji nie
odnosi sie do tego, co bylo przedmiotem sprawy, gdy sad btednie zidentyfikowat
charakter roszczenia, zaniechat zbadania materialnej podstawy zgdania albo
merytorycznych zarzutéw strony, bezpodstawnie przyjmujgc, ze istnieje przestanka
materialnoprawna lub procesowa unicestwiajgca roszczenie (zob. np.
postanowienia SN z 25 maja 2023 r., Il CZ 35/23; z 18 maja 2023, Ill CZ 80/23;
z 18 kwietnia 2023 r., Il CZ 430/22).

W niniejszej sprawie powod domagat sie okreslonej kwoty pienieznej z tytutu
nadptaty rat kapitalowo-odsetkowych kredytu hipotecznego zaciggnietego
w walucie obcej, wynikajgcej z abuzywnosci postanowien umowy kredytu,
okreslajgcej sposob przeliczania kwot tych rat na walute polskg. Sad | instancji
uwzglednit powddztwo, oceniajgc jednak, ze zgdane kwoty nalezg sie powodowi
z tytutu bezpodstawnego wzbogacenia, bowiem po usunieciu niedozwolonych
postanowienn umownych, nie ma mozliwosci dalszego wykonywania zobowigzania.

Rozpoznat zatem istote sprawy, czyli zgdanie zaptaty okreslonej kwoty.

Sad Najwyzszy podkreslat juz wielokrotnie, ze dokonanie oceny prawnej
sprawy w sposob odmienny niz uczynit to sad | instancji nie upowaznia sgdu
odwotawczego do uchylenia zaskarzonego wyroku, moze jedynie uzasadniaé
konieczno$¢ uzupetnienia postepowania dowodowego oraz dokonanie korekty
zastosowanych przepiséw w toku kontroli instancyjnej (zob. np. postanowienia SN
z 14 czerwca 2024, 1l CZ 84/24; z 10 czerw 2024 r., lll CZ 18/24 oraz z 10 maja
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2024, 1l CZ 63/23). Taka sytuacja nastgpita w niniejszej sprawie, Sad Apelacyjny
przyjat bowiem, ze umowa kredytu hipotecznego moze by¢ dalej wykonywana,

pomimo usuniecia z niej klauzul niedozwolonych.

Ponadto nalezy podkresli¢, iz zakres kontroli orzeczenia Sadu
odwotawczego na podstawie art. 394! § 1! k.p.c. nie obejmuje ocen wyrazonych
w zaskarzonym orzeczeniu, niemajgcych zwigzku z przestankami uchylenia
orzeczenia pogladéw co do wyktadni prawa, merytorycznego stanowiska w sprawie
oraz popetnionych w postepowaniu apelacyjnym uchybien procesowych (zob. np.
postanowienie SN z 27 czerwca 2024 r., 11l CZ 340/23).

Z tych przyczyn Sad Najwyzszy uchylit zaskarzony wyrok na podstawie art.
3985 w zw. z art. 394! § 11 i 3 k.p.c., a orzeczenie o kosztach postepowania
zazaleniowego pozostawit, zgodnie z art. 108 § 2 k.p.c. w zw. z art. 398%' k.p.c., art.

394" § 3 k.p.c. sgdowi, ktoéry wyda orzeczenie konczgce postepowanie w sprawie.
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