Sygn. akt Il CZ 199/22

POSTANOWIENIE

Dnia 8 marca 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wiadystaw Pawlak (przewodniczacy)
SSN Roman Trzaskowski (sprawozdawca)

SSN Dariusz Zawistowski

w sprawie z powodztwa B. Z.

przeciwko P. O., R. O.i K. O.

o zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 8 marca 2023 r. w Izbie Cywilnej
w Warszawie,

zazalenia pozwanych P. O. i R. O. na postanowienie Sgdu Apelacyjnego w
Gdansku

z 9 sierpnia 2021 r., sygn. akt | ACa 484/20,

1) oddala zazalenie;
2) zasadza na rzecz powddki od P. O. oraz R. O. kwoty po
5400 (pie¢ tysiecy czterysta) zt z tytulu kosztéw postepowania

zazaleniowego.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z 9 sierpnia 2021 r. Sgd Apelacyjny w Gdansku odrzucit
skarge kasacyjng P. O. i R. O. od wyroku tego Sgdu z 16 lutego 2021 r. wobec jej
nieoptacenia w terminie tygodniowym od doreczenia postanowienia z 16 lipca
2021 r., na mocy ktérego P. O. zostat zwolniony z optaty od skargi kasacyjnej
ponad kwote 5000 zt, pozwana R. O. ponad kwote 6000 zt, w pozostatym za$
zakresie ich wniosek zostat oddalony.



Wyijasniajgc przyczyny czesciowego oddalenia wniosku, Sgad Apelacyjny
wskazat, ze uwzglednit fakt, iz majgtek pozwanych jest zajety w toku prowadzonego
postepowania egzekucyjnego, a w czesci jest obcigzony, a takze deklarowany
przez pozwanych dochdéd miesieczny, przy usprawiedliwionych kosztach ich
utrzymania, jednakze wzigt tez pod uwage, iz zobowigzania pozwanych wobec
innych podmiotow nie korzystajg z pierwszenstwa zaspokojenia przed obowigzkiem
uiszczenia przez pozwanych kosztéw sgdowych na rzecz Skarbu Panstwa.
Wyijasnit réwniez, ze nie bez znaczenia w sprawie jest fakt, iz pozwani pozostajg
w sporze sgdowym od maja 2016 r., zatem musieli zdawa¢ sobie sprawe, ze
uczestniczenie w procesie sgdowym wigze sie z obowigzkiem ponoszenia kosztéw
sgdowych, srodki na ten cel winni zatem systematycznie zabezpieczac, zwtaszcza
iz mieli na to pie¢ lat. Sgd Apelacyjny miat tez na wzgledzie fakt czesciowego
zwolnienia pozwanej na wczesniejszym etapie postepowania od opfaty od apelac;ji
ponad kwote 11 000 zt. Ocenit, ze okolicznosci te oraz podnoszona kwestia
tozsamej sytuacji majgtkowej pozwanego, przy deklarowanych nizszych dochodach
niz pozwana, uzasadniaty czesciowe zwolnienie pozwanych od optaty od skargi

kasacyjnej w zakresie wskazanym w postanowieniu z 16 lipca 2021 r.

W zazaleniu pozwani zarzucili naruszenie art. 3985 § 2 k.p.c. w zwigzku
z art. 102 ust. 1 u.k.s.c.; art. 102 ust. 1 u.k.s.c.; art. 233 § 1 k.p.c. oraz art. 109 ust.
1 u.k.s.c. Na podstawie art. 380 w zwigzku z art. 3941 § 3 i z art. 39821 k.p.c. zlozyli
wniosek o przeprowadzenie Kkontroli niezaskarzalnego postanowienia Sadu

Apelacyjnego w Gdansku z 16 lipca 2021 r.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego utrwalone jest stanowisko, ze sad
orzekajacy o zwolnieniu od optaty od skargi kasacyjnej nie jest zwigzany uprzednim
orzeczeniem zwalniajgcym strone od kosztow sgdowych, jednak w sytuacji, w ktérej
na wczesniejszych etapach postepowania stronie przyznano zwolnienie od
kosztow, odmowa udzielenia jej takiego zwolnienia w postepowaniu kasacyjnym
wymaga stwierdzenia, iz potozenie strony ulegto w jakim$ aspekcie poprawie.

Skarzgcy odwotujgc sie do powyzszego stanowiska w zazaleniu, zarzucajg



niedokonanie przez Sad Apelacyjny analizy, w jakim stopniu potozenie skarzgcych

ulegto poprawie od czasu poprzedniego zwolnienia od kosztéw sgdowych.

Jednakze stanowisko, na ktore powotujg sie skarzgcy, nie przystaje do
okolicznosci niniejszej sprawy i w konsekwencji nie znajduje w nich zastosowania.
Z akt sprawy bowiem wynika, ze na etapie postepowania apelacyjnego pozwany P.
O. nie wnosit o zwolnienie od kosztow sgdowych i uiscit optate od apelacji w
wysokosci 1 816 zt, do ktdrej uiszczenia zostat wezwany przez Sad Apelacyjny (k.
1092, 1096-1097), natomiast o zwolnienie od optaty od apelacji wniosta pozwana
R. O. (k. 1100 i nast.), ktéra postanowieniem z 21 pazdziernika 2020 r. zostata od
niej zwolniona ponad kwote 11 000 zt, zas w pozostatym zakresie jej wniosek zostat
oddalony (k. 1139). Uprzednie zwolnienie od kosztéw sgdowych dotyczyto wiec
tylko jednej ze skarzgcych osob, a przy tym jego zakres byt wezszy niz zwolnienie
przyznane na etapie postepowania kasacyjnego.

Wbrew zapatrywaniu skarzgcych Sgd Apelacyjny, rozpatrujgc ich wniosek
0 zwolnienie od kosztow sgdowych i przedstawione przez nich oswiadczenia
o stanie majatkowym i dochodach, nie podwazat wiarygodnosci zawartych w nich
informacji, lecz dokonat odmiennej oceny mozliwosci uiszczenia przez nich
w czesci optaty od skargi kasacyjnej. Odwotat sie rowniez do ugruntowanego
orzecznictwa, zgodnie z ktéorym zwolnienie od kosztow sgdowych powinno byé
przyznawane w sytuacjach wyjgtkowych, ubiegajgcy sie zas o takg pomoc powinien
w kazdym wypadku poczyni¢ oszczednosci we witasnych wydatkach do granic
zabezpieczenia srodkéw niezbednych dla utrzymania dla siebie i rodziny. Dopiero
gdy poczynione w ten sposdb oszczednosci okazaty sie niewystarczajgce, moze
zwréci¢ sie o pomoc panstwa, a jego wniosek o zwolnienie zastuguje na
uwzglednienie. Sad Apelacyjny wyraznie wskazal, Zze wykazywane przez
skarzgcych zobowigzania wobec innych podmiotow nie majg pierwszenstwa przed
kosztami sgdowymi w niniejszej sprawie, nie podwazat jednoczesnie wysokosci
tych zobowigzan ani wysokosci wykazywanych przez skarzgcych dochododw.
Stwierdzenie przez Sad Apelacyjny, ze skarzacy mieli mozliwos¢ i obowigzek
gromadzenia srodkéw w celu pokrycia ewentualnych optat od skargi kasacyjnej, nie
jest rébwnoznaczne z podwazeniem wiarygodnosci ztozonego oswiadczenia. Jesli

zas uwzgledni¢, ze postepowania egzekucyjne toczyty sie przeciwko pozwanym



réwniez na etapie postepowania apelacyjnego i wéwczas pozwany P. O. nie wnosit
o zwolnienie od kosztéw sgdowych i uicit optate od apelacji, zas pozwana R. O.
uiscita optate od apelacji w czesci, w jakiej nie zostata od niej zwolniona, a przy tym
zadne ze skarzgcych nie wskazywato woéwczas, iz srodki na pokrycie tych optat nie
pochodzity ich z majatku, podnoszony obecnie argument dotyczacy wszczecia
przeciwko nim dodatkowych postepowan egzekucyjnych w czerwcu 2021 r., nie jest
wystarczajgcy dla skutecznego podwazenia oceny Sgdu Apelacyjnego dotyczgcej
obowigzku i mozliwosci zgromadzenia srodkéw niezbednych na pokrycie kosztow
czesci optat od skargi kasacyjnej. Nie ulega watpliwosci, ze wszczecie kolejnych
egzekucji przeciwko pozwanym czy tez dokonanie zaje¢ komorniczych ma
negatywny wptyw na aktualng sytuacje materialng pozwanych. Argumentacja
podniesiona w zazaleniu nie podwaza jednak skutecznie prawidtowosci oceny Sgdu
Apelacyjnego dotyczacej mozliwosci zgromadzenia przez pozwanych $Srodkow
potrzebnych do uiszczenia czesci optat od skargi kasacyjnej, skoro skarzgcy
niewatpliwie mozliwosci takie, pomimo toczgcych sie juz wczesniej postepowan

egzekucyjnych, posiadali na etapie postepowania apelacyjnego.

Pozwani uiscili przy tym optaty od skargi kasacyjnej, jednak dokonali tego juz
po dacie odrzucenia jej przez Sad Apelacyjny. Fakt zawarcia umow pozyczek
9 sierpnia 2021 r. z oznaczonym w nich momentem wydania przedmiotu pozyczKi
réwniez na dzien 9 sierpnia 2021 r. (k. 1506-1507) oraz uiszczenie optat 11 sierpnia
2021 r. moze sugerowac, ze powodem nieoptacenia przez pozwanych skargi
kasacyjnej nie byt brak Srodkéw, ale btgd w ustaleniu terminu, w jakim powinni
uisci¢ optfate. Trudno bowiem inaczej ttumaczy¢ decyzje, jak wskazujg sami
skarzgcy, prowadzgcg do uszczerbku w majatku wiasnych corek, gdy termin na
uiszczenie optaty uptywat 29 lipca 2021 r., natomiast skarzacy 26 lipca 2021 r.
(k. 1414) wniesli o sporzgdzenie uzasadnienia doreczonego im 22 lipca 2021 r.
(k. 1412) postanowienia z 16 lipca 2021 r. i jego doreczenie wraz z uzasadnieniem,
ktéory to wniosek zostat odrzucony przez Sad Apelacyjny postanowieniem

z 3 sierpnia 2021 r. doreczonym skarzgcym 10 sierpnia 2021 r. (k. 1425).

Z tych wzgledoéw, na podstawie art. 3984 w zwigzku z art. 394! § 3 k.p.c.,

Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentenciji.






