Il CZ 196/25

POSTANOWIENIE

3 grudnia 2025 r.
Sad Najwyzszy w |zbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Ewa Stefanska

po rozpoznaniu ha posiedzeniu niejawnym 3 grudnia 2025 r. w Warszawie
zazalenia M.J.

na postanowienie Sgdu Najwyzszego - Izby Cywilnej

z 17 lipca 2025 r., Il CB 50/25,

w sprawie z wniosku M. J.

0 zbadanie spetnienia przez sedziego Sgdu Najwyzszego Krzysztofa

Grzesiowskiego wymogdw niezawistosci i bezstronnosci w sprawie Il CZ 41/25,
odrzuca zazalenie.

(M.T.)

UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy postanowieniem z 17 lipca 2025 r., sygn. akt Il CB 50/25,
odrzucit wniosek petnomocnika skarzgcego o zbadanie spetnienia przez

SSN Krzysztofa Grzesiowskiego wymogow niezawistosci i bezstronnosci.

Skarzacy na powyzsze postanowienie wniost zazalenie, w ktérym zaskarzyt

je w catosci.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:
Zazalenie jako niedopuszczalne podlegato odrzuceniu.

Na wydane przez Sad Najwyzszy postanowienie o odrzuceniu wniosku
petnomocnika skarzgcego o zbadanie spetnienia przez SSN Krzysztofa

Grzesiowskiego wymogoéw niezawistosci i bezstronnosci, z uwzglednieniem
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okolicznosci towarzyszacych jego powotaniu i jego postepowaniu po powofaniu,

nie przystuguje zazalenie.

Zgodnie z art. 29 § 10 ustawy o Sgdzie Najwyzszym (dalej: ,u.SN”),
w przypadku, gdy wniosek o przeprowadzenie testu niezawistoSci i bezstronnosci
nie spetnia wymogow okreslonych w § 5-9, podlega on odrzuceniu. Jednoczesnie
art. 29 § 21 u.SN przewiduje ,odwotanie od postanowienia wydanego na skutek
rozpoznania wniosku”, czyli postanowienia merytorycznego (oddalajgcego albo
uwzgledniajgcego wniosek art. 29 §17-19 u.SN). Natomiast odrzucenie wniosku na
podstawie art. 29 § 10 u.SN ma charakter formalny, a nie merytoryczny i nie

stanowi rozpoznania wniosku w rozumieniu art. 29 § 21 u.SN.

Skoro zatem przepis, ktory samodzielnie reguluje tryb i Srodki zaskarzenia
w ramach procedury testu niezawistosci wprost wskazuje, kiedy srodek zaskarzenia
przystuguje, a jednoczednie nie wymienia postanowienia o odrzuceniu wniosku,
nalezy przyja¢, ze w tym zakresie ustawodawca swiadomie wytgczyt mozliwos¢
jego zaskarzenia. Ani przepisy k.p.c., ani przepisy u.SN, nie dajg prawa stronie do
ztozenia zazalenia na wydane w Sgdzie Najwyzszym postanowienie o odrzuceniu

wniosku, o ktérym mowa art. 29 § 5 u. SN.

W tym stanie rzeczy Sad Najwyzszy, na podstawie art. 3982 w zwigzku
zart. 373 § 1iart. 397 § 3 k.p.c., orzekt jak wyzej.

(M.T.)
[a4]



