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POSTANOWIENIE

10 grudnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Mariusz Zatucki

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 10 grudnia 2024 r. w Warszawie
zazalenia R. G.

na postanowienie Sgdu Najwyzszego - I1zba Cywilna

z 20 czerwca 2024 r., | CSK 2958/23,

w sprawie z powodztwa R. G.

przeciwko Skarbowi Panstwa - Prezesowi Sgdu Rejonowego w Gliwicach,
Skarbowi Panstwa - Prezesowi Sgdu Okregowego w Gliwicach

o zapfate,

odrzuca zazalenie.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z 20 czerwca 2024 r. Sgd Najwyzszy wydat postanowienie
0 odmowie przyjecia do rozpoznania skargi kasacyjnej R. G. od wyroku Sadu
Apelacyjnego w Katowicach z 28 grudnia 2022 r. oraz obcigzyt skarzgcego powoda

obowigzkiem zwrotu pozwanemu kosztéw postepowania kasacyjnego.

Powdd zaskarzyt postanowienie Sgdu Najwyzszego zazaleniem, w ktérym
zarzucit naruszenie art. 100 k.p.c. poprzez jego niezastosowanie. Zazalenie zostato
sporzgdzone osobiscie. Powdd nie wykazat, ani tez nie podejmowat préb

wykazania, ze spetnia wymagania przewidziane w art. 87* § 2 k.p.c.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:
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Zazalenie podlegato odrzuceniu jako niedopuszczalne.

Wyczerpujgcy i zamkniety katalog zazalen do Sgdu Najwyzszego zostat
zawarty w art. 394! k.p.c. Zgodnie z tym przepisem zazalenie do Sagdu
Najwyzszego przystuguje jedynie w trzech przypadkach: na postanowienie sgdu
drugiej instancji odrzucajgce skarge kasacyjng, na postanowienie sadu drugiej lub
pierwszej instancji odrzucajgce skarge o stwierdzenie niezgodnosci z prawem
prawomocnego orzeczenia (art. 394! §1 k.p.c.) oraz w przypadku uchylenia przez
sad drugiej instancji wyroku sgdu pierwszej instancji i przekazania sprawy do
ponownego rozpoznania (art. 394! §1* k.p.c.). Oznacza to, ze zazalenie wniesione
do Sadu Najwyzszego w jakimkolwiek innym przypadku nalezy uznaé za

niedopuszczalne.

Analogiczne stanowisko Sgd Najwyzszy zajmowat juz w postanowieniach
z 5 marca 2020 r. (Il PO 8/19, niepubl.), z 8 sierpnia 2017 r. (Il PZ 21/17, niepubl.),
z 22 listopada 2017 r. (Il UO 16/17, niepubl.), w ktérych rozstrzygnat wprost, ze nie
mozna skutecznie sktada¢ zazalenia na postanowienie Sgdu Najwyzszego wydane
w przedmiocie odmowy przyjecia do rozpoznania skargi kasacyjnej i orzeczenia
0 kosztach postepowania kasacyjnego. Poglad ten Sad Najwyzszy powtorzyt po
wejsciu  w zycie nowelizacji przepiséw Kodeksu postepowania cywilnego
dotyczacych zazalen w postanowieniach z 23 kwietnia 2021 r. (I CSK 318/20) oraz
z 29 kwietnia 2022 r. (Il CZ 127/22).

Ponadto zazalenie podlegato odrzuceniu ze wzgledu na ziozenie go

osobiscie przez powoda, z pominieciem wymagan przewidzianych w art. 871 k.p.c.

Celem przymusu adwokacko-radcowskiego (art. 87 k.p.c.), ktéry obejmuje
takze wniesienie zazalenia na postanowienie sgdu odrzucajgce skarge kasacyjna,
jest zapewnienie wniesionemu $rodkowi zaskarzenia odpowiedniego poziomu
merytorycznego. Sporzgdzenie zazalenia osobiscie przez strone pozbawiong
zdolnosci postulacyjnej jest dotkniete brakiem nieusuwalnym i powoduje
konieczno$¢ odrzucenia zazalenia a limine bez uprzedniego wzywania do
uzupetnienia tego braku. Pisma procesowe sporzgdzone z naruszeniem art.
871§ 1 k.p.c. podlegajg — w zaleznosci od ich charakteru albo zwrotowi bez

wezwania do usuniecia brakéw (art. 130 § 5 k.p.c.), albo - na zasadach ogdinych
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i rowniez bez wdrazania procedury naprawczej - odrzuceniu, jako niedopuszczalne,
na podstawie art. 398% § 2 i 3 k.p.c. (skarga kasacyjna) lub na podstawie tych

samych przepiséw w zwigzku z art. 3941 § 3 k.p.c. (zazalenie).

Nieusuwalnos¢ wady zazalenia, polegajgcej na jego wniesieniu przez strone
pozbawiong zdolnosci postulacyjnej, ktéra skutkuje koniecznoscig odrzucenia
zazalenia bez mozliwosci jej sanowania zostata potwierdzona w licznych
judykatach Sgdu Najwyzszego (zob. np. postanowienia SN z 13 lipca 2022 r., Il CZ
229/22; z 14 czerwca 2022 r., Il CZ 197/22; z 24 marca 2022 r., Il CZ 120/22).

Z tych przyczyn Sad Najwyzszy odrzucit zazalenie na podstawie art.
39868 3w zw. z art. 394! § 3 k.p.c.

t.n

r.g.



