Sygn. akt lll CZ 176/22

POSTANOWIENIE

Dnia 20 maja 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Karol Weitz (przewodniczacy)
SSN Agnieszka Piotrowska

SSN Krzysztof Strzelczyk (sprawozdawca)

w sprawie z powodztwa H.D. S.,B.S.W.-P., J. M. Z.,,EE W,, ATW.-B.,, D. H. W, I.
L.P,A.S, M.P, AM.P,W.P.P.

przeciwko Skarbowi Panstwa - Starosty Powiatu Wysokie Mazowieckie

w Wysokiem Mazowieckiem., Wojewodzie Podlaskiemu w Biatymstoku.

i Ministrowi Rolnictwa i Rozwoju Wsi w Warszawie

o zapfate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 20 maja 2022 r.,
zazalenia powoddw E.W., I. P.,, M.P,,A.P. , W.P.P.iA.S.

na postanowienie Sgdu Apelacyjnego w Biatymstoku

z dnia 15 pazdziernika 2021 r., sygn. akt | ACa 2/21,

1) uchyla zaskarzone postanowienie w stosunku do E. W,, I. L.
P. i A. S. i w tym zakresie przekazuje sprawe do ponownego
rozpoznania Sagdowi Apelacyjnemu w Biatymstoku pozostawiajgc
temu Sadowi rozstrzygniecie o kosztach postepowania

zazaleniowego, 2) oddala zazalenie w pozostatej czesci.
UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 15 pazdziernika 2021 r. Sad Apelacyjny
w Biatymstoku odrzucit skarge kasacyjng powodéw E. W., I. P., A. S., M. P., A. P.
i W. P. od wyroku Sadu Apelacyjnego w Biatymstoku z dnia 11 maja 2021 r. w

sprawie o zaptate. Sad drugiej instancji wskazat, ze powodowie wraz ze skargg



wniedli o zwolnienie ich od optat sgdowych od tego sSrodka zaskarzenia.
Postanowieniem z dnia 17 wrzesnia 2021 r. oddalono, oparte o art. 101 ust. 1
u.k.s.c., zgdania powodow: I. P., A. S.,, M. P., A. P. i W. P. - w catosci; aE. W.
ponad 1.000 ztotych.

Orzeczenie to doreczono ich petnomocnikowi w dniu 29 wrzesnia 2021 r.
Braki fiskalne nie zostaty uzupetnione w tygodniowym terminie oznaczonym w art.
112 ust. 3 u.k.s.c., dlatego skarga kasacyjna podlegata odrzuceniu.

Od postanowienia z dnia 15 pazdziernika 2021 r. powodowie wniesli
zazalenie, wskazujgc na naruszenie art. 380 k.p.c. w zw. z art. 39821 k.p.c. art. 394!
§ 3 k.p.c.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zwolnienie od kosztéw sgdowych szczegdlne wsparcie Panstwa dla osob,
ktére ze wzgledu na ich trudng sytuacje materialng nie mogg uisci¢ kosztéw
sgdowych bez wywotania uszczerbku w koniecznych kosztach utrzymania siebie
i rodziny. Pomoc ta moze by¢ przyznana wytgcznie w sytuacji, gdy niemoznosc
poniesienia kosztow postepowania, w catosci lub w czesci, ma charakter
obiektywny, na ktory strona nie ma realnego wptywu. Postepowanie sgdowe jest
bowiem co do zasady odptatne i strona ubiegajgca sie o zwolnienie od kosztéw
sgdowych powinna wczesniej poczyni¢ oszczednosci we wtasnych wydatkach, do
granic zabezpieczenia koniecznych kosztow utrzymania siebie i rodziny. Dopiero
gdyby tak poczynione oszczednosci okazaly sie niewystarczajgce, sad moze
zwolni¢ jg z obowigzku uiszczenia kosztow sgdowych (por. m.in. postanowienia
Sadu Najwyzszego z dnia 9 listopada 2016 r., Il CZ 126/16, nie publ., z dnia
27 lipca 2016 r., V CZ 34/16, nie publ. z dnia 5 listopada 2021 r., Il CZ 48/21,
nie publ.).

Sad Apelacyjny w stosunku do M. P., A. P. i W. P. trafnie zatem ocenit ich
sytuacje majgtkowg, stwierdzajgc, ze sg oni w stanie uisci¢ nalezne koszty sgdowe,
gdyz posiadali oszczednosci w kwocie odpowiednio 3 356 886,50 ztotych, 240 000
ztotych i 147 536,31 ztotych.

Zazalenie w tym zakresie podlegato oddaleniu na podstawie art. 3984 w zw.
z art. 394§ 3 k.p.c.



Inaczej nalezy oceni¢ rozstrzygniecie wobec pozostatych powodow E. W.,
I.LP.TA.S..

Sad Apelacyjny ztwierdzit, ze A. S. dysponowat oszczednosciami i byt w
stanie uisci¢ 15 308 ztotych tytutem optaty sgdowej, jednakze jednoczesnie Sad ten
wskazat, ze w ostatnim okresie powdd ponidst strate w wysokosci 22 000 zt. Sad
Apelacyjny ograniczyt sie jednak do ustalenia przychodéw jego dziatalno$ci, ale nie
rozwazyt natomiast nalezycie, jakie sg jego state wydatki i jak ich wysokos¢ wptywa
na mozliwosc¢ uiszczenia przez niego kosztow sgdowych.

Przy ocenie stanu majgtkowego |. P., Sad nie znalazt podstaw do
zastosowania art. 101 ust. 1 u.k.s.c., stwierdzajgc, ze jej dochody i meza pozwalaty
na pokrycie 7 654 ziotych tytutem optaty od skargi kasacyjnej, pomimo braku
oszczednosci. Sad nie wzigt natomiast pod uwage jej comiesiecznych wydatkéw.

Natomiast powodka E. W., utrzymywata sie z emerytury w wysokosci 2 376
ztotych miesiecznie. Jednoczesnie wskazata, Zze comiesigeczne utrzymanie
pochtania 2 330 ztotych. Trzeba tez zwazy¢, ze E. W. byfa juz postanowieniem z
dnia 27 lutego 2017 r. zwolniona czesciowo od kosztéw sgdowych

Brak wszechstronnego rozwazenia sytuacji majgtkowej powodéw E. W., I. P.
i A. S. sprawia, iz przedwczesne byto odrzucenie ich skargi kasacyjnej od wyroku z

dnia 11 maja 2021 r. Sadu Apelacyjnego w Biatymstoku z powodu jej nieoptacenia.

Z tych wzgleddw Sad Najwyzszy, na podstawie art. 398° § 1 zdanie

pierwsze w zwigzku z art. 394! § 3 k.p.c., orzekt, jak w sentencji.

[as]



