Il CZ 16/26

POSTANOWIENIE

16 marca 2026 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Marta Romanska

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 16 marca 2026 r. w Warszawie
zazalenia A. B.

na postanowienie Sgdu Okregowego w Zamosciu

z 20 pazdziernika 2025 r., | Ca 156/25,

w sprawie z wniosku K. Z.

z udziatem A. B.

0 zniesienie wspotwilasnosci,
oddala zazalenie.

[dr]

UZASADNIENIE

Postanowieniem z 20 pazdziernika 2025 r. Sagd Okregowy w Zamosciu — na
podstawie art. 130 § 1 k.p.c. w zw. z art. 398°% § 2 k.p.c. — odrzucit skarge kasacyjng
uczestniczki A. B. w sprawie z wniosku K. Z. o zniesienie wspoétwtasnosci wobec

nieuzupetnienia w terminie brakow formalnych skargi.

Sad Okregowy wyjasnit, ze zarzgdzeniem z 23 wrzesnia 2025 r. petnomocnik
uczestniczki zostat wezwany do ztozenia brakujgcych dwoéch odpiséw skargi
kasacyjnej oraz o optacenie skargi. Zarzadzenie zostato doreczone adresatowi
26 wrzesnia 2025 r. Petnomocnik uzupemnit brak fiskalny skargi. Nie zlozyt

brakujgcych odpisow skargi kasacyjne;.

W zazaleniu na postanowienie z 5 grudnia 2025 r. uczestnika zarzucita, ze

zostato ono wydane z naruszeniem art. 130 8§ 1 k.p.c. w zw. z art. 398° § 2 k.p.c.
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przez ich niewlasciwe zastosowanie i odrzucenie skargi kasacyjnej uczestniczki
z uwagi na nieuzupetnienie jej brakow formalnych, skoro do skargi zatgczono dwa
jej odpisy, co potwierdza piecze¢ wptywowa z 23 wrzesnia 2025 r., natomiast
W wezwaniu nie zaznaczono, ze dotyczy ono dodatkowych dwoch odpiséw tego

pisma.
Uczestniczka wniosta o uchylenie zaskarzonego postanowienia.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 39848 3 k.p.c. skarga kasacyjna powinna czyni¢ zados$¢
wymaganiom przewidzianym dla pisma procesowego, a w sprawach o prawa
majgtkowe powinna zawiera¢ rowniez oznaczenie wartosci przedmiotu
zaskarzenia. Do skargi kasacyjnej dotgcza sie takze dwa jej odpisy przeznaczone
do akt Sadu Najwyzszego oraz dla Prokuratora Generalnego, chyba ze sam wnidst

skarge.

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego nie budzi watpliwosci, ze skarga
kasacyjna powinna czyni¢ zados¢ rowniez wymaganiom przewidzianym dla pisma
procesowego, w tym takze wymogi okreslone w art. 128 § 1 k.p.c., ktéry naktada na
strone obowigzek przedtozenia wraz z pismem jego odpisow w liczbie
uczestniczacych w sprawie podmiotdw (por. m.in. postanowienia Sgdu
Najwyzszego z 4 stycznia 2007 r.,V CZ 110/06, z 4 lipca 2013 r., | CZ 67/13,
z 16 wrzesnia 2015 r., lll CZ 41/15, z 14 marca 2017 r., Il CZ 167/16, i z 6 lutego
2018 r., IV CZ 111/17). Uregulowanie zawarte w art. 39848 3 k.p.c. okresla
dodatkowe wymogi, ktdre powinna spetni¢ strona wnoszgca skarge kasacyjng, nie

wytgczajgc stosowania norm zawartych w przepisach ogélnych.

Petnomocnik uczestniczki zostat zobowigzany do ztozenia dwdch odpiséw
skargi kasacyjnie, a zatem bezzasadnie podnosi, ze Sad Okregowy nie wzywat
go do ztozenia dwoch dodatkowych odpiséw skargi. Okoliczno$é, ze wniesienie
skargi kasacyjnej wszczyna postepowanie przed Sadem Najwyzszym. Jest to
postepowanie wywotane nadzwyczajnym srodkiem zaskarzenia od prawomocnego
orzeczenia konczgcego postepowanie w sprawie, a zatem oryginat tego $rodka
zaskarzenia sktadany jest do akt gtéwnych sprawy, a do akt Sgdu Najwyzszego
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trafia odpis skargi, co wynika wprost z art. 398 § 3 k.p.c. (por. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z 10 pazdziernika 2019 r., V CZ 57/19). W aktach niniejszej sprawy
znajduje sie jeden oryginat skargi kasacyjnej i jeden jej odpis, a nie — jak btednie
twierdzi skarzgca, utozsamiajgc oryginat skargi kasacyjnej z jej odpisem — dwa
odpisy tego pisma.

Z analizy akt sprawy wynika, ze petnomocnik uczestniczki ztozyt wraz ze
skargg kasacyjng tylko jeden jej odpis (dwa egzemplarze pisma). Sgd Okregowy,
zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. prawidtowo zatem wezwat uczestniczke do usuniecia

brakéw formalnych skargi przez ztozenie dwdch jej odpiséw i 0 uiszczenie optaty od

skargi w wysokosci 900 zt w terminie tygodniowym pod rygorem odrzucenia skargi.

W odpowiedzi na wezwanie uczestniczka optacita skarge kasacyjng, jednak

nie przedtozyta dwoch odpisow skargi kasacyjnej, o ktore zostata wezwana.

Sad Okregowy na podstawie art. 398 § 2 k.p.c. prawidtowo zatem odrzucit
skarge kasacyjng uczestniczki. W aktach sprawy oprécz oryginatu skargi kasacyjne;j

znajduje sie jeden jej odpis, co nie pozwala nada¢ skardze dalszego biegu.

Z tych wzgleddéw, na podstawie art. 3984 § 1 w zwigzku z art. 394' § 3 k.p.c.,

orzeczono jak w postanowieniu.

Marta Romanska

[dr]

[ad]



