Il CZ 157/25

POSTANOWIENIE

27 listopada 2025 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Agnieszka Jurkowska-Chocyk

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 27 listopada 2025 r. w Warszawie
zazalenia A.C.

na postanowienie Sgdu Apelacyjnego w Poznaniu

z 30 stycznia 2024 r., | WSC 46/23,

w sprawie z powodztwa U.N. i B.D.

przeciwko W.

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Poznaniu

o ustalenie nieistnienia uchwat,

l. oddala zazalenie;
Il. oddala wniosek U.N. i B.D. o zasadzenie od A.C. na ich

rzecz kosztéw postepowania zazaleniowego.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z 30 stycznia 2024 r. Sad Apelacyjny w Poznaniu odrzucit
skarge kasacyjng A.C. od postanowienia Sgdu Apelacyjnego z 6 lutego 2023 r. W
uzasadnieniu postanowienia Sgd Apelacyjny wskazat, ze w katalogu orzeczen
wymienionych w art. 398! § 1 k.p.c., podlegajgcych zaskarzeniu skargg kasacyjng
brak postanowienia sgdu drugiej instancji w przedmiocie odrzucenia zazalenia na
zarzgdzenie przewodniczgcego Ww przedmiocie zwrotu pozwu. Zarzgdzenie
przewodniczgcego w przedmiocie zwrotu pozwu, jak i postanowienie oddalajgce
albo odrzucajgce zazalenie na takie zarzgdzenie sg czynnosciami, ktore zaistniaty

przed powstaniem zawistosci sporu. Natym etapie postepowania nie mozna
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mowi¢, ze doszto do zakonczenia postepowania w sprawie w znaczeniu
wynikajgcym z tresci art. 398! § 1 k.p.c, gdyz na skutek zwrotu pozwu
postepowanie nie zostato jeszcze zainicjowane.

Zazalenie na to postanowieniu wywiodt A.C., wskazujgc, ze zaskarza je w
catosci na podstawie przepisu ,art. 394 § 1 k.p.c.”. Jako podstawy zazalenia
wskazat nastepujgce zarzuty naruszenia przepiséw art. 386 § 2i 3 k.p.c., art. 233 §
1 k.p.c., nierozpoznanie zarzutu niewaznosci postepowania w sprawie | C 2303/21
Sadu Okregowego w Poznaniu, naruszenie i btedne pominiecie zastosowania
przepisu art. 202 k.p.c., art. 199 § 1 pkt 3 k.p.c., art. 222 k.p.c. w zw. z art. 71 k.p.c.,
art. 80 k.p.c., nierozpoznanie z urzedu zarzutu niewaznosci postepowania (i
powigzanych z nim przepiséw), btedne zastosowanie art. 130 § 1 k.p.c. w zw. z art.
70 § 2 k.p.c., naruszenie przepisu art. 202 k.p.c. w zw. z art. 130 § 1 k.p.c., art. 79
k.p.c., art. 80 k.p.c. art. 70 § 2 k.p.c., art. 131 § 2 k.p.c.

Whnidést o0 rozpoznanie zarzutu niewaznosci postepowania, zmiane
zaskarzonego postanowienia Sgdu Apelacyjnego z 30 stycznia 2024 r. poprzez
odrzucenie pozwu i umorzenie postepowania, ewentualnie przekazanie sprawy

do ponownego rozpoznania Sgdowi Apelacyjnemu w Poznaniu.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Na podstawie art. 394' § 1 k.p.c. zazalenie do Sadu Najwyzszego
przystuguje na postanowienie sgdu drugiej instancji odrzucajgce skarge kasacyjng
oraz na postanowienie sgdu drugiej lub pierwszej instancji odrzucajgce skarge
o stwierdzenie niezgodnos$ci z prawem prawomocnego orzeczenia. Na mocy art.
398! § 1 k.p.c. od wydanego przez sad drugiej instancji prawomocnego wyroku
lub postanowienia w przedmiocie odrzucenia pozwu albo umorzenia postepowania
konczgcych postepowanie w sprawie strona, Prokurator Generalny, Rzecznik Praw
Obywatelskich lub Rzecznik Praw Dziecka moze wnies¢ skarge kasacyjng do Sadu

Najwyzszego, chyba Ze przepis szczegolny nie stanowi inaczej.

Sad Najwyzszy oddala zazalenie, jezeli nie ma uzasadnionych podstaw albo
jezeli zaskarzone orzeczenie mimo btednego uzasadnienia odpowiada prawu (art.
398%% w zw. z art. 3941 § 3 k.p.c.).
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Nie mozna podzieli¢ argumentacji skarzgcego, wykorzystujgcego ten srodek
zaskarzenia jako forme majgcg postuzy¢ przeforsowaniu wtasnych zaniedban
procesowych. W enumeratywnym katalogu rozstrzygnie¢ z art. 398! § 1 k.p.c,,
od ktérych uprawnionym podmiotom przystuguje skarga kasacyjna, nie zostato
zawarte postanowienie sgdu drugiej instancji o odrzuceniu zazalenia na
zarzadzenie przewodniczgcego o zwrocie pozwu. Stusznie zatem Sad Apelacyjny
skarge kasacyjng odrzucit, gdyz obowigzujgce przepisy Kk.p.c. nie przewidujg
mozliwosci skorzystania z nadzwyczajnego srodka zaskarzenia w takiej sytuacii

procesowe;j.

Z przedstawionych wzgledow zazalenie podlegato oddaleniu na zasadzie art.
398w zw. z art. 394! § 3 k.p.c.

O kosztach Sgd Najwyzszy orzekt na podstawie art. 3982 k.p.c. w zw. z art.
391 § 1 k.p.c. oraz art. 394! § 3 k.p.c. Wniosek powodéw o zasgdzenie kosztéw
postepowania zazaleniowego nie zastugiwat na uwzglednienie, skoro powodowie
nie przedstawili zadnej merytorycznej argumentacji w ztozonym pismie, a nakfad
pracy autora pisma ograniczyt sie do sformutowania zgdania oddalenia zazalenia

i orzeczenia o kosztach.

Agnieszka Jurkowska-Chocyk
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[a]



